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RESUMEN

El objetivo de esta tesis es la descripcion de la gramatica de la Lengua de Sefias Mexicana (LSM),
considerando desde la unidad minima sin significado hasta la formacion de un texto. Se identifica
con la tradicion boasiana de hacer descripciones gramaticales de lenguas indigenas americanas

previamente no estudiadas como un primer paso fundamental para su documentacion y estudio.

La gramatica descriptiva de la LSM que presento estd formada por nueve capitulos. El
primer capitulo estd dedicado a la presentacion del estudio de las lenguas de sefias como objeto de
investigacion de la linguistica. El segundo capitulo versa sobre el estudio de la LSM, considerando
ademas las caracteristicas sociales e historicas de la comunidad Sorda en México. En el tercer
capitulo expongo la metodologia empleada en esta tesis. Inicio la exposicion con la seleccién de los
informantes, seguido de la presentacion de las técnicas para la recoleccion y analisis del corpus.
Asimismo presento las diferentes convenciones utilizadas para la transcripcion del nivel fonoldgico,
morfosintactico y narrativo, de la LSM. En el cuarto capitulo describo las caracteristicas fonoldgicas
de la LSM. En el quinto capitulo discuto la morfologia de la LSM. El sexto capitulo se aboca a la
presentacion de las clases de palabras. No obstante, dada la relevancia y la complejidad de la
categoria gramatical del verbo, éste se expone con mayor profundidad en un capitulo independiente,
en el séptimo. En el octavo capitulo abordo la estructura sintactica de la LSM. Para ello parto de la
exposicion de la estructura bésica de la oracion, seguido del orden de constituyentes principales de
las oraciones, y de la modalidad oracional. Concluyo con un apartado sobre la realizacion de
oraciones compuestas y complejas. En el noveno y Gltimo capitulo presento algunas caracteristicas

de la lengua en uso, principalmente en las conversaciones y narraciones. En este mismo capitulo



presento a manera de conclusién de la tesis la narracion de un cuento; en la transcripcion de este

texto se puede observar la mayoria de los fendmenos descritos en esta gramatica.

El objetivo de hacer una tesis sobre la gramatica de cualquier lengua es sumamente
ambicioso, soy consciente de las limitaciones que pudiera tener el logro de una tarea de estas
dimensiones en cuanto al contenido y la profundidad del analisis que se presenta. Sin embargo,
confio en que el analisis y los datos que aqui se ofrecen son suficientemente sélidos como para
ofrecer un punto de partida util para futuras investigaciones. Asimismo espero que la lectura de este
trabajo contribuya en la formacion de los linglistas con interés en la investigacién de las lenguas de

sefias y de todo aquél interesado en el estudio de la LSM.
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INTRODUCCION

El estudio de las lenguas de sefias implicd desde su nacimiento, y aun en la actualidad, la
ruptura con una forma de concebir el lenguaje. Es decir, habia que reconocer que la capacidad de los
seres humanos para comunicarse entre si no se encontraba restringida al uso del medio oral y
auditivo, sino que ademas se podia encontrar en las manos con el empleo de un medio visual. Asi,
los pioneros en estudiar este tipo de lenguas debieron percibir que los Sordos' no hablan con
palabras articuladas de forma oral, los Sordos sefian®, utilizan la vista, sus manos, su cuerpo, sus
gestos faciales, y el espacio circundante para interactuar con el otro.

Por tanto, al iniciar el estudio de las lenguas de sefias los linglistas se encontraron con un
sistema diferente al de la lengua oral, no s6lo por la forma de expresarlas, a través de las manos, del
cuerpo, y de los gestos, sino también por la simultaneidad con que se podian combinar todos esos
elementos, articulados a su vez en el cuerpo de quien hace la sefia, en el espacio que se encuentra
enfrente de éste, 0 en sus manos. Estas caracteristicas mostraban las diferencias de las lenguas de
sefias con respecto al sistema de las lenguas orales. No obstante, el estudio de las lenguas de
modalidad visogestual estuvo empafiado por muchos mitos sobre la esencia de estas lenguas; y
muchas de estas creencias se mantuvieron ain después de iniciado el estudio formal de las lenguas
de sefias. Por ejemplo, se creia que las lenguas de sefias eran una especie de mimica, 0 que eran un

conjunto de signos sin reglas, sin gramatica; incluso se pensaba que eran universales. La base de

! Sordo, Sorda con letra maytscula es una convencion que se ha utilizado para diferenciar al grupo de personas sordas
que reconocen la lengua de sefias como su lengua natural. EI empleo de letras mindsculas o mayusculas para la palabra
sordo no es azaroso. El uso de esta convencion en la escritura tiene como objetivo establecer una distincidn entre la
ausencia del sentido de la audicion y el reconocimiento de la identidad de grupo. Asi la palabra sordo con letra
mindscula al inicio hace referencia a la condicion auditiva de los no oyentes; en cambio la palabra Sordo con mayuscula
conduce a la referencia de un grupo de personas sordas que comparte una lengua de sefias.

2 La palabra ‘sefiar’ se utiliza para referirse a la accion de expresarse o comunicarse una persona mediante sefias
pertenecientes a una lengua visogestual.



estas creencias estaba en el aparente alto grado de iconicidad que se manifestaba en algunos de sus
signos, utilizando como ejemplos sefias que imitaban algunas caracteristicas de los objetos a que se
refieren; o bien, sefias que representaban eventos tal como ocurrian en la naturaleza. Es cierto que
cuando nos enfrentamos por primera vez con una lengua visogestual percibimos que algunas sefias
mantienen una mayor relacion de semejanza con el objeto al que hacen referencia, pero también
encontraremos muchas en las cuales la relacion entre el referente y la sefia no es transparente. Por
otra parte, si compararamos sefias de distintas lenguas visogestuales, utilizadas para denotar el
mismo objeto, notariamos que dichas representaciones variarian dependiendo de las diferencias
lingiifsticas®, con lo cual la idea de la supuesta universalidad de las lenguas de sefias no se puede
sostener.

Ahora bien, con respecto al mito de la agramaticalidad de las lenguas de sefias,
probablemente éste surge (y desgraciadamente se mantiene) de comparar las lenguas de sefias con
las lengua orales. Para dilucidar esta creencia, veamos el siguiente texto tomado de Mis primeras
sefias: Una introduccién al lenguaje manual (Gloria Arango y colaboradores, 1983:21), en el cual
aparece ilustrada una frase de la Lengua de Sefias Mexicana (LSM), su respectiva glosa, asi como la
traduccion al espafiol (figura 1.1). Las palabras que aparecen encabezando los dibujos son copia

textual de como aparecen en ese documento.

® Woodward (1976) compar6 876 sefias de uso corriente de la ASL (Lengua de Sefias Americana) y de la LSF (Lengua
de Sefias Francesa). Se esperaba un alto grado de correspondencia entre ambas lenguas, considerando la relaciéon de
parentesco entre la LSF y la ASL, y la iconicidad de las sefias. Sin embargo, a pesar de estas dos condiciones Woodward
encontré que solo el 26.5% de las sefias eran similares o idénticas en ambas lenguas.
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“Yo antes en escuela profesor no ayuda bien no ayuda no escribe (cuando iba a la escuela el profesor no era bueno, no

me ayudaba a aprender a escribir)”.

Figura 1.1 llustracion de un estructura sintactica de la LSM (Tomado de Mis primeras sefias. Una

introduccion al lenguaje manual,1983:21)

Al observar la figura 1.1 y realizar la lectura del texto que encabeza esta figura, facilmente se puede
caer en la tentacion de comparar la estructura de LSM con la sintaxis del espafiol. Supongamos que
hacemos esta comparacion, la primera impresion que causaria la lectura del texto seria notar la
agramaticalidad de la primera frase (partiendo de la estructura del espafiol) con respecto a la
segunda encerrada entre paréntesis. Si seguimos la secuencia de los dibujos de cada una de las
sefias, notamos que la primera frase escrita corresponde a la traduccion que se establece entre la sefia
y la palabra correspondiente al espafiol, incluso se aflade palabras cuyas sefias no aparecen
ilustradas, y la segunda es una traduccion libre. Pareciera, a simple vista, al hacer la relacién entre la

glosa y la traduccion libre, que en la LSM no hay forma de marcar el aspecto o el modo en que se
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realiza la accion. El realizar este tipo de comparacion, con cualquier lengua de sefias y la lengua oral
dominante, en este caso particular LSM y espafiol, tal vez condujo a la suposicion de que las lenguas
de sefias no tenian una gramatica atras.

En la traduccién palabra por palabra, que encabeza a la figura 1.1., no se especifica el uso del
espacio sefiante y de los rasgos no manuales, como parte de la expresién de la morfologia y la
sintaxis de la lengua. Hoy en dia se reconoce a ambos elementos como parte fundamental del
sistema de las lenguas visogestuales, y que desafortunadamente en el texto de Mis primeras sefias
(1983) no aparecen considerados dentro del sistema de la LSM. El avance de los estudios
linglisticos de las lenguas de sefias ha puesto de manifiesto la importancia de elementos que antes
no se habian considerado como parte fundamental de la estructura de este tipo de lenguas.

Por otra parte, la linglistica, al estudiar las lenguas como sistemas autonomos y complejos,
ha puesto de manifiesto que no es apropiado juzgar una lengua con respecto a otra. Los campos
semanticos entre palabras de distintas lenguas no se superponen, el valor linguistico y los usos no
son los mismos; tampoco las relaciones sintacticas pueden correlacionarse entre palabras de
diferentes lenguas.

Como se puede observar, algunas de las creencias o actitudes negativas que he presentado
s6lo podian surgir de una falta general de comprension de como funciona el lenguaje, asi como del
hecho de que el modelo de comparacién fuera la lengua materna del investigador (que en la mayoria
de los casos es una lengua oral), y de la ausencia de un sistema de escritura de las lenguas de sefas.
También, desgraciadamente, hay algunos mas que nos hablan de las consideraciones negativas hacia
los Sordos y hacia sus comunidades.

Por otra parte, el reconocer la existencia de este tipo de ideas nos permite entender el camino
que ha seguido la investigacion de las lenguas de sefias a partir del reconocimiento de éstas como

verdaderas lenguas, poseedoras de una estructura gramatical como la de cualquier lengua hablada,
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hasta el logro de un analisis mas profundo de su estructura morfoldgico, sintactica, semantica y
pragmatica, ademas de comprender la complejidad de la forma superficial en que dicha estructura se
manifiesta, que es la modalidad visogestual.

Hoy sabemos que en las lenguas de sefias son fundamentales la articulacion en el cuerpo y en
el espacio, asi como los rasgos no manuales, los gestos faciales o la postura del cuerpo. Y, que
ademas, continuamente se manipulan ubicaciones y relaciones, alternadamente o de manera
simultanea, en cada una de las sefias articuladas con las manos, los gestos y el cuerpo. Cada sefia de
las lenguas visogestuales puede ser analizada como la estructuracion de una determinada
configuracion y orientacion de la mano o las manos, de un determinado punto de articulacion, y de
un tipo especifico de movimientos manuales y no manuales (expresiones gestuales y corporales), asi
como de su ubicacion en el espacio del sefiante. El movimiento no solo forma parte de los procesos
fonoldgicos® sino que se encuentra de manera inherente a los procesos morfoldgicos, sintacticos y
discursivos.

El sistema de las lenguas de sefias potencializa el uso del espacio. En un espacio fisico
delimitado se realizan diversos procesos fonoldgicos y morfologicos; este escenario es
indispensable, por ejemplo, para la comprension de las referencias de espacio, tiempo y persona, y
en la vinculacion de estos aspectos con el sistema verbal.

Si bien, el estudio de las lenguas de sefias es muy joven en comparacion a la investigacion de
las lenguas orales, han pasado ya mas de cuatro décadas desde la aparicion del primer estudio
linglistico de una lengua de sefias (Stokoe 1960) y aun no se cuenta con una gramatica completa de
ninguna de ellas. Incluso aun no se tiene una tradicién en el uso de un sistema de transcripcion

comun, como en las lenguas orales, lo que nos habla de lo joven que es esta disciplina. En paises

* Aunque etimolégicamente fonologia resulta contradictorio al tratar una lengua de sefias, ya es practica comin referirse
asi al estudio y la descripcion de las caracteristicas formales de las sefias.
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africanos, asiaticos, o latinoamericanos como el nuestro, México, el tema no solo es reciente, sino
poco explorado. Es indudable que existe un avance cualitativo y cuantitativo entre los inicios de la
linglistica de las lenguas de sefias y su estado actual, pero aun persisten problemas metodoldgicos,
por ejemplo, la falta de una herramienta definida para hacer la transcripcion de cualquier lengua de
sefias.

El objetivo de esta tesis es la descripcion de la gramatica de la Lengua de Sefias Mexicana,
cuya estructura ha sido poco explorada hasta el momento, considerando desde la unidad minima sin
significado hasta la formacion de un texto. Se identifica con la tradicion boasiana de hacer
descripciones gramaticales de lenguas indigenas americanas no estudiadas previamente como un
primer paso fundamental para su documentacion y estudio. Soy consciente de las limitaciones que
pudiera tener el logro de una tarea tan ambiciosa en cuanto al contenido y la profundidad del analisis
que se presenta. Sin embargo, confio en que el analisis y los datos que aqui se ofrecen son
suficientemente solidos como para ofrecer un punto de partida Util para futuras investigaciones.

La gramatica descriptiva de la LSM que presento esta formada por nueve capitulos. El
primer capitulo estd dedicado a la presentacién del estudio de las lenguas de sefias como objeto de
investigacion de la linguistica, cuya intencién es ofrecer al lector interesado, o tal vez, menos
avezado en el tema, un primer acercamiento al analisis que se hace de las lenguas de modalidad
visogestual. Expongo de manera breve los eventos que permiten identificar el desarrollo de las
investigaciones de las lenguas de sefias, desde la aparicion de la obra de Stokoe Sign Language
structure: An outline of the visual communication system of the American deaf en 1960, hasta la

actualidad, lo cual permitira al lector comprender los alcances y las limitaciones de lo que hoy en
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dia se le ha llamado la lingiiistica de las lenguas de sefias, la signolingiiistica®>. Como parte del
estudio de las lenguas visogestuales reconozco la invaluable aportacion de otras disciplinas como la
antropologia, la historia, y la neuropsicologia, cuyos estudios han contribuido de manera
significativa en la comprension de la naturaleza de estas lenguas y de sus usuarios. Al respecto,
expongo de forma sucinta los aportes de estas disciplinas en dos ambitos, uno de ellos referente al
estudio de las comunidades Sordas desde una vision antropoldgica y su vinculacion con la lengua; y
el otro con respecto a la investigacion de los mecanismos de la organizacion cerebral que subyacen
en la estructura de las lenguas visogestuales, desde la perspectiva de la neuropsicologia. En este
primer capitulo también presento el estado de las lenguas visogestuales como lenguas naturales.
Considero el estudio de la “sefia/palabra” como signo linglistico, y el analisis de las sefias a partir
de la distincion tripartita del signo de Peirce (icono, indice y simbolo). Posteriormente, de manera
general, abordo los aspectos estructurales del sistema de las lenguas de sefias. Para finalizar este
capitulo, presento una breve revisién de los diferentes sistemas de transcripcion utilizados en la
investigacion de las lenguas de sefias.

El capitulo dos versa sobre el estudio de la Lengua de Sefias Mexicana. Hago un recorrido
sobre las primeras investigaciones hechas sobre esta lengua hasta los estudios mas recientes.
Ademas presento algunos datos sobre la historia y las caracteristicas de la comunidad Sorda en
México. La intencion de exponer estos aspectos histdricos y sociales en una tesis sobre la gramatica
de una lengua, responde a la formacion de los linglistas enmarcada en el ambito de las
humanidades. El trabajo que hacemos nos compromete en varios sentidos con las personas cuya

lengua estudiamos; el estudio de la lengua no esta desligado del estudio de la comunidad que la

® El término signolingiiistica es un término reciente que algunos investigadores como Angel Herrero Blanco (2002) y
Maria del Pilar Fernandez Viader (comunicacion personal, 18 de octubre de 2002), entre otros, han adoptado para
referirse a esta floreciente rama de la lingtistica.
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utiliza. En este mismo capitulo presento de manera general los antecedentes sobre el estudio de la
LSM, asi como diversos aspectos que algunos investigadores como, por ejemplo, Donna Jackson,
Thomas Smith-Stark, Boris Fridman, Albert Bickford, David Gilbert Quinto-Pozos, Karla Faurot,
entre otros, han abordado sobre la estructura gramatical, genealogia, etnografia, y sociolinglistica de
la LSM.

En el tercer capitulo expongo la metodologia empleada en esta tesis. Inicio la exposicion con
la seleccion de los informantes, seguido de la presentacion de las técnicas para la recoleccion y
analisis del corpus. El proceso de elicitacién responde a muchos afios de trabajo y contacto con la
comunidad sorda, de ahi mi interés por describir, como parte de la metodologia, la busqueda de los
informantes y las redes que se establecieron con los miembros de la comunidad. Determinar la
forma de transcripcion para mostrar el anélisis de la LSM no ha sido una tarea facil, pues cada nivel
de analisis del sistema linglistico ha requerido de entender, adoptar o proponer, un sistema
especifico de transcripcion. Esta labor me condujo a muchas horas de estudio, reflexién, y practica,
cuyo resultado se plasma en este tercer capitulo. Presento las diferentes convenciones utilizadas para
la transcripcion del nivel fonoldgico, morfosintactico y narrativo, de la LSM, con el objetivo de
facilitar la lectura de los ejemplos que se presentan en el transcurso de la tesis.

A partir del capitulo cuatro, se abordan las caracteristicas gramaticales de la LSM. En el
capitulo cuatro describo las caracteristicas fonoldgicas de la LSM, presento la estructura interna de
las sefias teniendo como base el modelo secuencial (Liddell y Johnson 1989; Johnson y Massone
1994). EIl capitulo cinco abarca la morfologia de la LSM. En él expongo los fenémenos
relacionados con la morfologia concatenativa y no concatenativa, asi como los procesos y
caracteristicas morfoldgicas que distinguen a esta lengua visogestual de las lenguas orales como, por
ejemplo, el uso de escenarios interactivos y esqueletos secuenciales. Este capitulo termina con la

exposicion del uso del alfabeto manual, el deletreo, en la formacion de palabras.
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El capitulo seis corresponde a la presentacion de las clases de palabras. Este capitulo puede
dividirse en dos partes, una corresponde a las palabras de clase mayor (sustantivo, pronombre,
numerales, adjetivo, verbo, adverbio) y la otra a las palabras de clase menor (conjunciones,
preposiciones, e interjeccion). No obstante, dada la relevancia y la complejidad de la categoria
gramatical del verbo, éste se expone con mayor profundidad en un capitulo independiente, en el
capitulo siete.

En las lenguas de sefias el verbo ha sido objeto de una gran investigacion dada la
complejidad de su estructura, y la LSM no es excepcion. Se considera varios aspectos, entre ellos, la
posibilidad, en algunos casos, de utilizar el espacio sefiante para establecer concordancias
gramaticales. Asi como la modificacion en los diferentes parametros articulatorios (cambios en la
configuracion, direccién, ubicacion, orientacion y movimiento) que ocurren en la realizacion de las
sefias que hacen referencia a acciones, no sélo para indicar sus argumentos, sino ademas, para
representar las caracteristicas semanticas de los objetos al formar parte de los predicados
clasificadores. A partir de estas distinciones es posible reconocer distintas clases de verbos. Para
finalizar este capitulo, muestro la expresion del tiempo, aspecto y modo y; la expresion de este
sistema TAM nos permite apreciar entre otras cosas, la participacion del componente de rasgos no
manuales, el uso del espacio sefiante y de la linea del tiempo.

En el capitulo ocho abordo la estructura sintactica de la LSM. Para ello parto de la
exposicion de la estructura basica de la oracion, seguido del orden de constituyentes principales de
las oraciones, y de la modalidad oracional. Concluyo con un apartado sobre la realizacion de
oraciones compuestas y complejas.

Por ultimo, el capitulo nueve versa sobre algunas caracteristicas del discurso en la LSM.
Menciono los rasgos que caracterizan la lengua en uso, principalmente en las conversaciones y

narraciones. Este capitulo final sirve ademas a manera de conclusién de la tesis, para ello también
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ofrezco la transcripcion de una narracion del cuento de la Caperucita Roja, puesto que en la
narracion se observan la mayoria de los fenémenos descritos en esta gramatica, y otros mas que sélo
pueden encontrarse en el discurso.

La intencion de elaborar una tesis sobre la gramética de la Lengua de Sefias Mexicana es
contribuir al conocimiento que se tiene sobre esta lengua, aun en muchos aspectos casi desconocida.
Asi como tratar en menor 0 mayor medida interesar a los lectores en profundizar en la investigacion
de los distintos elementos que componen el sistema de esta lengua. Confio en que el resultado de
este trabajo contribuira en la formacion de los lingiistas con interés en la signolinguistica y de todo

aquél interesado en el estudio de la LSM.
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1. EL ESTUDIO DE LAS LENGUAS DE SENAS

1.1. LA HISTORIA DE LAS COMUNIDADES SORDAS Y LAS LENGUAS DE SENAS

La historia del sordo estd marcada por una lamentable concepcion de la sordera. El sordo es
“mudo”, por tanto, no es una persona capaz de comprender, es un enfermo. Asi, la imposibilidad de
adquirir una lengua oral estigmatiz6 al sordo. Se le considerd un ser enfermo incapaz de razonar y

por ende era desvalorizado en todos los sentidos. Al respecto Oliver Sacks (2003:7) comenta:

“... la sordera congénita se da en todas las razas y paises, y asi ha sido desde el principio de la
historia. Afecta a una milésima parte de la poblacidon. Samuel Johnson dijo una vez que la
sordera es «una de las calamidades humanas mas terribles»; pero la sordera en si no es ninguna
calamidad. Una persona sorda puede ser culta, y elocuente, puede casarse, viajar, llevar una vida
plena y fructifera, y no considerarse nunca, ni ser considerada, incapacitada ni anormal. Lo
crucial (y esto es precisamente lo que varia muchisimo entre los diferentes paises y culturas) es
nuestro conocimiento de los sordos y nuestra actitud hacia ellos, la comprension de sus
necesidades (y facultades) especificas, el reconocimiento de sus derechos humanos
fundamentales: el acceso sin restricciones a un idioma natural y propio, a la ensefianza, el
trabajo, la comunidad, la cultura, a una existencia plena e integrada”.

Las palabras de Sacks nos remiten al juicio que se ha hecho sobre las personas sordas a lo largo del
tiempo; actitudes negativas y positivas han enmarcado la vision que tiene el oyente con respecto del
sordo. No obstante, la concepcidn de la sordera ha cambiado con el paso del tiempo; ser Sordo en el
siglo XXI no es lo mismo que ser sordo en el siglo XII. Durante la Edad Media europea se mantuvo
la idea de que el sordo no podia ser educado, se creia que por “no poder hablar” tenia una
discapacidad intelectual. Es hasta mediados del siglo XVI, en que dicha concepcién comienza a
cambiar y se desarrollaron técnicas para la instruccion de los sordos, entre las cuales se encuentra el
uso de las sefias (Gutiérrez Zuloaga 1997; Gascon y Storch de Gracia, 2004)°. De este modo, la

historia del Sordo y de las lenguas de sefias esta relacionada con los primeros educadores.

® Para Meadow (1980) el hecho de que los primeros alumnos de Ponce de Leén fueran nobles no carece de significacion,
dado que el habla era un prerrequisito para el reconocimiento de los derechos legales, incluyendo el derecho de poseer
propiedades, los ricos tenian no sélo los medios financieros sino también la motivacién financiera para encontrar
maestros para sus hijos (citado por Carlos Sanchez 1990:36).



En la obra Looking Back. A Reader on the History of Deaf Communities and their Sign
Language (1993), editada por Renate Fischer y Harlan L. Lane, diversos autores presentan la
relacion entre la educacion del sordo y la vision hacia las sefias que eran utilizadas por los sordos y
por sus maestros. Sabemos que antes del siglo XX las lenguas de sefias no eran consideradas
lenguas, sino un mero conjunto de signos, sin un sistema especifico; sin embargo, es posible inferir a
través de estos documentos como existia la intuicién o la sensibilidad al reconocimiento de estas
sefias como un lenguaje del sordo’.

Dentro de la historia de estos primeros educadores en Espafia destaca la figura de Pedro
Ponce de Leon (1520-1584), de la orden benedictina, quien intenta con éxito la educacién del sordo
a través de la utilizacion de la dactilologia, la escritura y el lenguaje oral. Gutiérrez Zuloaga
(1997:42-3) sefiala

“En la Escritura otorgada por Pedro Ponce en el Monasterio de Ofia (1578) reconoce que «...
tuve discipulos, que eran sordos y mudos a nativitate, hijos de grandes sefiores...a quienes
mostré hablar y leer, y escribir, y contar, y a rezar, y ayudar a Misa... y, sobre todo, usaron de la
doctrina, politica y disciplina de los que privé Aristteles». Porque nuestro monje, siendo el
profesor de gramatica de los nifios que acudian al monasterio, es encargado —hacia 1545— de
educar y ensefiar, en lo posible, a los sobrinos del Condestable de Castilla, Pedro Fernandez de
Velasco. Eran dos nifios mudos, hijos de su hermano Juan de Tovar: Francisco, de unos once
afios y Pedro de nueve.... Para lograrlo debia practicar el lenguaje de signos que utilizaban los
monjes para comunicarse, que servia del cuerpo, de los 0jos y de las manos. Pero Ponce llegd a
crear su propio método de ensefianza. Su lema fue: «la ensefianza de la palabra se basa en
sustituir el oido por la vista».

Casi cuarenta afios después de la muerte de Ponce de Ledn, en 1620, Juan Pablo Bonet® publica un

libro, considerado el primero en el mundo en su género sobre la educacion del sordo, en el cual se

7 Susan Plann (1993) en su articulo “Roberto Francisco Pradez. Spain's first Deaf teacher of the Deaf”” analiza los
sucesos que conducen a la fundacion del Real Colegio de Sordomudos de Madrid, en el siglo XIX, y revisa el papel de
Roberto Pradez durante las primeras tres décadas de existencia de este colegio. Esta autora subraya la necesidad de
reexaminar la documentacion histérica y de recuperar la verdadera historia de los sordos espafioles, lo cual permitiria
reconocer la gesta de la LSE (Lenguaje de signos espariol).

8 V. Juan Pablo Bonet (1620 [1930/ 1992]). Reduccidn de las letras y arte para ensefiar a hablar a los mudos. Facsimil
accesible en la Biblioteca Historica de la Universidad de Sevilla. O en la siguiente direccion,
http://fondosdigitales.us.es.



consideraba basicamente la técnica de articulacién y lectura labio facial, aunque no desconocia el
uso de las sefas.

En 1755 surge la figura mas relevante en la educacion de los sordos. Fue el abad francés
Charles Michel de I’Epée, quien funda en Paris la primera escuela ptblica para sordos; desarrolla un
alfabeto —dactilologia—, y un lenguaje signado. Esta lengua de sefias, como anota Harlan Lane, es
propia de la comunidad silente que en un principio se da cita en la “escuela” de I’Epée, de tal modo
que su trabajo consiste en documentar cada una de las sefias, y posteriormente tratar de darle una
estructura gramatical que fuera lo més parecida a la estructura gramatical del francés.® Esta lengua
de sefias que se estaba gestando es la que dara origen a la lengua de sefias francesa, lengua de la cual
se desprenderan algunas lenguas de sefias en América como la American Sign Language (ASL), la
Lengua de Sefias Mexicana (LSM) y la Lingua de Sinais Brasileira (LIBRAS) *.

Ahora bien, el papel de los educadores no sélo se limitd al uso de las sefias para instruir a los
alumnos sino que, ademas, algunos maestros hicieron intentos de sistematizar sus conocimientos de
las sefias, como es el caso de Francisco Fernandez Villabrille (1811-1864), quien fuera maestro en el
Colegio de Sordomudos de Madrid™*. Fernandez Villabrille publica en 1851 un diccionario con mas
de 1547 descripciones sobre la forma de articular los signos. Este autor clasifica las sefias en
“indicativas”, “descriptivas” y “relativas”, y apunta observaciones que hoy en dia pueden ser
consideradas vigentes, por ejemplo, sus referencias al nimero limitado de elementos que comprende
la sefia, a la condicion principal de la mano derecha en la realizacion de una sefia, lo cual pone de
manifiesto una profunda reflexion de este personaje sobre la lengua de sefias, y nos permite observar

un trabajo pionero sobre el analisis de las sefias. Asimismo resulta de especial interés sus

° V. Harlan Lane (1976 [1994]).

19 Adopto la convencién de nombrar a la Lengua de Sefias Brasilefia como LIBRAS (Lingua de Sinais Brasileira) como
aparece en los trabajos de Fernado César Capovilla y Walkiria Duarte Raphael.

v/, Maria Angeles Rodriguez Gonzalez (1993).



apreciaciones acerca de lo que denomina “mimografia” o sistema posible para escribir las sefias, lo
cual evidentemente nos remite a la transcripcion de las lenguas visogestuales™.

Por otra parte, J. G. Kyle y B. Woll (1989) plantean en la obra Sign language. The study of
deaf people and their language, al realizar el estudio de la Lengua de Sefias Britanica (BSL), la
necesidad de recobrar la historia de las comunidades Sordas y los métodos educativos que servian de
instruccién a los nifios Sordos, para lograr una mejor comprension de esta lengua. De acuerdo con
estos investigadores la BSL carece de una adecuada documentacion hasta el siglo diecinueve. Son
pocos los datos que se tienen de las comunidades Sordas antes de ese siglo, aunque sefialan que en el
estudio de F. Green (1783), Vox oculis subjecta, se menciona la “dactilologia” utilizada entre los
adultos sordos en la escuela Braidwood. Estos investigadores citan también las obras de Bulwer,
Chirologia (1644) y Philocophus: or the deaf and dumbe man’s friend (1648), considerados los dos
primeros libros publicados en inglés que aportan algunos datos sobre la lengua de sefias. De acuerdo
con Kyle y Woll (1989), Chirologia es la primera descripcion de las sefias de la BSL™. Sin
embargo, como sefialan Kyle y Woll, en estos estudios también se introduce la idea o creencia de
que los gestos son naturales e internacionales, lo cual se observa en la descripcion de las sefias como
COMER, la cual se presenta como “el gesto natural de comer”. Lamentablemente esta creencia aun

persistird incluso a mediados del siglo XX.

12 Don Francisco Fernandez Villabrille, quien fuera profesor del Colegio de Sordomudos de Madrid, escribi6 varias
obras sobre la situacién de la educacién del sordo en Espafia en los afios anteriores al congreso de Milan (1880). Entre
sus textos se encuentran los programas de ensefianza para los Sordos, donde la lengua de sefias figuraba como el
instrumento principal para comprender el espafiol. Presentaba una serie de consejos a los maestros sobre la utilizacion
del “lenguaje de signos” en la ensefianza. Estos documentos de acuerdo con Rodriguez-Gonzalez, estan editados por la
imprenta del Colegio Real de Sordomudos de Madrid, y se encuentran en la Biblioteca Nacional de Madrid.

3 Kyle y Woll (1989) hacen una breve referencia sobre el término introducido por Bulwer (1644) “arthrologie” el cual
se refiere al alfabeto que se sefiala a través de las articulaciones de los dedos. Aunque sefialan que la primera descripcion
del alfabeto manual se encuentra en Dalgarno, quién es ademas segulin estos investigadores el primero en establecer una
referencia entre las lenguas de sefias y las lenguas orales (Dalgarno, 1661). Sin embargo para Kyle y Woll el alfabeto
actualmente utilizado en Gran Bretafia esta basado o se deriva de algunos principios del alfabeto publicado en 1680 en
un panfleto andnimo titulado Digiti lingua, el cual conserva del alfabeto de Dalgarno el uso de las yemas de los dedos de
la mano izquierda para indicar las vocales (a,e,i,o,u).



Ahora bien, estudios actuales como el de Serena Corazza, The history of Sign Language in
Italian education of the Deaf, nos permiten analizar la presencia y uso de la lengua de sefias Italiana
en la educacién del Sordo. Esta investigadora describe tres periodos historicos, en particular de 1800
a 1880, de 1880 a 1960 y de 1960 a 1988. Considera los periodos segtin el método usado en las
escuelas de Sordos, si la metodologia respondia a las necesidades de los nifios Sordos, las actitudes
de la comunidad Sorda a las escuelas de Sordos y hacia las lenguas de sefias, asi como el rol de la
Lengua de Sefias Italiana (LSI) en la educacion del Sordo. Los periodos a los que alude estan
marcados dentro de la corriente manualista y el auge de la corriente oralista, lo cual nos permite
observar la concepcién sobre los Sordos, y sobre las lenguas de sefias™. Esta situacion es
evidenciada en el texto del escritor Edmundo de Amicis (1886[1966]: 262- 269) en su libro Corazén
diario de un nifio, en el capitulo La sordomuda se hace referencia a la instruccion que recibian los
sordos en el Colegio de Sordomudos. Amicis refleja el auge del nuevo enfoque educativo (oralismo)
principalmente basado en la lectura labio facial, ejercicios articulatorios y de fonacién, dejando de
lado el uso de las sefias en la educacion del Sordo®.

Como se ha podido observar, desde el siglo XV1 se tienen referencias acerca de la utilizacién

de las sefias por parte de los Sordos; sin embargo no fue sino hasta fines del siglo XVII que se

! Recordemos que en 1880 se lleva a cabo el Congreso de Milan donde se cambia el paradigma de la educacion del
Sordo, y se promueve el método oral sobre el uso de la lengua de sefias como se realizaba primordialmente.

> El manualismo es una corriente pedagdgica cuyo elemento fundamental es el uso de las lenguas de sefias para
comunicarse con los sordos y como estrategia de aprendizaje. Mientras que el oralismo tiene como objetivo principal
que el Sordo logre una expresion oral; consideran que el uso de las sefias retrasara la adquisicion del lenguaje oral.

18 En este capitulo el padre de la nifia sordomuda expone su preocupacion al dejarla en el Colegio de Sordomudos, por el
uso de las sefias, lo que desde su punto de vista le impediria comunicarse con su hija, y ademas la aislaria de los demas,
como aparece en el siguiente fragmento “...Yo tengo poca fe en estos colegios (...) ;Qué importa que ella aprenda a
hablar si yo no sé hacer signos? ;Cémo haremos para entendernos, pobre pequefiita? Eso es mas para que se entiendan
entre ellos mismos, un desgraciado con otro desgraciado”(p.263). Mas adelante el padre recibe con gran alegria la
noticia de que la nifia ha aprendido a hablar, gracias a la ensefianza que ha recibido en la escuela de Sordomudos. (p.
264-265). El texto de Amicis es un ejemplo de las creencias que todavia persisten sobre las lenguas de sefias, en México
todavia hay algunas personas e instituciones, como el Instituto Mexicano de la Audicién y el Lenguaje (IMAL),
dedicadas a la educacion de las personas sordas que consideran que el uso de la Lengua de Sefias Mexicana (LSM)
puede, por una parte, aislar a los Sordos, y por el otro, dificultar o impedir la adquisicion del espafiol.



empieza a contar con una descripcion de estas sefias como formando parte de un codigo linguistico.

No sabemos por consiguiente, en qué medida se empleaban las lenguas de sefias’’.
1.1.1. Las lenguas de sefias de América

La informacion sobre las comunidades Sordas en América y sus lenguas de sefias, es escasa,
con excepcion de la ASL de la cual se tiene un mayor registro histérico, o de la LSN (Lengua de
Sefias de Nicaragua), dado que se presencié el nacimiento de esta lengua en las Ultimas décadas del
siglo XX.

En la historia de la ASL destaca la figura del sordo francés, Laurent Clerc, quien en
compafiia de Thomas Hopkins Gallaudet fundan la primera escuela para sordos en Estados Unidos.
De acuerdo con Valli y Lucas (1998:14-15) Gallaudet viaja a Europa con la intencion de conocer los
métodos que se estaban desarrollando para el ensefianza del sordo®®, y es en Londres cuando conoce
al abad francés Sicard, sucesor del abad de I’Epée, quien era el director del Instituto Real para
Sordos en Paris. Sicard estaba en Londres con dos de sus estudiantes sordos, Jean Massieu y Laurent
Clerc, demostrando el éxito de la ensefianza de sus métodos. EI método utilizado en el Instituto Real
involucraba el uso de la lengua de sefias francesa (LSF), asi como de un grupo de signos inventados
para representar partes de la escritura y gramatica de la lengua francesa. Esas sefias, conocidas como
signos metddicos, fueron originalmente desarrolladas por el abad de I’Epée. Sicard invitd a
Gallaudet al Instituto para aprender la LSF, y ensefiarle el método que utilizaban. Gallaudet aceptd

la propuesta, y a su retorno a Estados Unidos le acompafia Clerc.

17 Conrad y Weiskrantz (1984) abordan en su trabajo Deafness in the 17" Century: Into empiricism la concepcién del
sordo y su educacion, lo cual permite conocer la historia de esos primeros educadores en el uso de estrategias como por
ejemplo las sefias, el deletreo, la oralizacién o el uso de la lengua escrita, como una forma de comunicacion y
aprendizaje para el educando sordo.

'8 Lucas y Valli (1998) anotan que T. Hopkins Gallaudet en la bisqueda de métodos para la ensefianza al sordo, primero
visitd la Gran Bretafia para aprender el método oral utilizado por las Braidwood Schools, en Escocia y cerca de Londres,
pero los directores de esas escuelas rechazaron compartir sus métodos con él.



Laurent Clerc viaja a los Estados Unidos para ayudar a Thomas Hopkins Gallaudet a
establecer la primera escuela para nifios sordos en los Estados Unidos. Asi, en 1817, ambos
personajes fundan en Connecticut el Asylum for the Education and Instruction of Deaf and Dumb
Persons™®.

De acuerdo con Valli y Lucas (1998), aunque la lengua de sefias que Clerc lleva a los
Estados Unidos es la LSF, debe suponerse que muchas de las personas sordas que fueron a Hartford,
Connecticut, debieron haber tenido sus propias sefias, mucho antes de la llegada de Clerc a
ensefiarles la LSF. Por tanto, estas sefias autdctonas coexistieron con aquellas que les fueron
ensefiadas en la escuela de Connecticut, es decir, con las sefias de la LSF.

Esta apreciacion coincide con la expuesto por Nora Ellen Groce (1985), quien ademas
considera que asi como algunos de los estudiantes sordos que llegaron a Hartford trajeron su propia
lengua de sefias, no sOlo aprendieron las sefias que se les estaban ensefiado, sino que ademas
compartieron y transmitieron su propia lengua. Los comentarios de Groce apoyan la opinion de
James Woodward (1978) sobre la figura de Clerc, quien menciona que este personaje no constituye
el pilar para la formacién de la ASL. Para Woodward, no sélo la lengua traida por Clerc ( la LSF)
pudo dar origen a la ASL, sino que fue el contacto entre esta lengua y las lenguas que los Sordos ya
tenian mucho antes de ingresar a la escuela Hartford. Entre los argumentos que expone para
apuntalar esta suposicion, menciona la existencia de otras lenguas de sefias en Estados Unidos las
cuales se han creado en situaciones de aislamiento, y donde no hay facilidades educativas, como el
caso del PISL (Providence Island Sign Language), lengua que se registra desde 1816 antes de la

llegada de Clerc a Norteamérica.

19 Actualmente se conoce como American School for the Deaf, en Hartford, Connecticut.



Por otra parte, Valli y Lucas (1998:14) ademas de considerar un sustrato de lenguas de sefias
autoctonas (creadas por los sordos nacidos en Norteamérica) en la génesis de la ASL, sospechan del
uso de otra lengua de sefias europea. Se aventuran a suponer que la migracion a América trajo
sordos que provenian de Gran Bretafia, y de ser asi, habria la posibilidad de que este grupo de sordos
hubiera traido consigo la British Sign Language (BSL) o alguna otra lengua de sefias de Europa. Por
tanto, concluyen, la ASL fue el resultado de la criollizacion de la LSF y las variedades de sistemas
de sefias ya existentes.

No obstante, es indudable que la escuela de Hartford fue un punto de cohesion para la
génesis de esta nueva lengua, la ASL. Los alumnos graduados de Hartford que llegaron a ser
maestros en otras escuelas, transmitieron la lengua de sefias que ahi se utilizaba a los diversos
estados de este pais (Valli y Lucas 1998).

Ahora bien, algunas lenguas como LIBRAS o LSM, también tienen entre sus antecedentes la
educacién del sordo®. Sobre la LIBRAS el padre Vincent Burnier (sordo de nacimiento) en el libro
The Sign Language of Brazil (1981), trata brevemente la historia de la fundacion de la primera
escuela para sordos en América Latina, el Instituto Imperial de Sordomudos en Rio de Janeiro en
1857. Menciona que en este instituto se ensefiaba a través de una lengua de sefias™*. En el caso de la
LSM?, también tiene un lugar fundamental la fundacién de la Escuela Nacional de Sordomudos,

como lo presentan Smith-Stark (1990) y Jullian Montafiés (2001)%.

20/, capitulo 2, apartado 2.2 sobre la genealogia de la LSM. Se observa la relacién entre la ASL, LSM y LSF a partir de
la presencia de los educadores sordos cuya lengua materna era la LSF.

21 En este documento se reconoce como fundador a Ernesto Huet (p. 22) un sordo francés, el cual probablemente sea
Eduardo Huet el fundador de la Escuela Nacional de Sordomudos en México. Smith-Stark (1990) comenta que Luiz
Carlos Souza le informé que el Huet de Brasil y el Huet de México en realidad son hermanos gemelos, situacién que en
el texto de Susana Huet (1983), bisnieta de Eduardo Huet, no ha sido registrada.

%2 Sobre la historia de la LSM, esta sera tratada en el capitulo tres correspondiente a los antecedentes, historia,
genealogia y etnografia del estudio de la Lengua de Sefias Mexicana.

28 V. capitulo 2, apartado 2.1 sobre la historia de formacion de la comunidad sorda y la Escuela Nacional de
Sordomudos.



Como se puede observar, las situaciones descritas paras la LSM y LIBRAS son similares a la
ocurrida con la ASL. En el caso particular de la LSM, se reconoce que los egresados de la Escuela
Nacional de Sordomudos en México, llevaron y transmitieron la LSM a sus lugares de origen.
Asimismo, también cabe la suposicion de que los alumnos de esta escuela trajeran consigo sus
propias sefias para comunicarse. Por tanto, la LSM seria el resultado del uso de una lengua de sefias
para la educacion del Sordo, la LSF y de las sefias autoctonas de estos sordos utilizadas antes de su
ingreso a la Escuela Nacional de Sordomudos.

Por otra parte, los datos que se tienen de otras lenguas como, por ejemplo, la Lengua de
Seflas Colombiana (LSC), la Lengua de Seflas Venezolana (LSV) y la Lengua de Sefias de
Guatemala (LENSEGUA) son de hace algunas décadas, a partir del trabajo desarrollado entre los
grupos de Sordos y las universidades en sus respectivas paises, lo cual revela el papel fundamental
que las comunidades silentes estdn tomando para la conservacion y transmision de su lengua. Una
situacion particular constituye las lenguas de sefias originadas en el siglo XX, como es el caso de la
Lengua de Sefias de Nicaragua (LSN).

El origen de la LSN ha marcado un hito en la investigacion de las lenguas de sefias puesto
que investigadores de distintas disciplinas han podido documentar y presenciar el nacimiento de esta
lengua. Destaca el estudio de Judy Kegl y colaboradores (1999) quienes han reportado los
antecedentes y el desarrollo de esta lengua de sefias. Indudablemente en su investigacion rescatan la
formacion de la comunidad sorda, que antes no existia como tal. Al respecto comentan que en la
década de los setentas la mayoria de las personas sordas en Nicaragua estaban aisladas, solo
mantenian contacto con su familia, al interior de sus casas. Existia un gran estigma sobre la sordera,
y por tanto no recibian ningun tipo de educacién. Después de la revolucién sandinista de 1979, se
hizo una reforma educativa, y en 1981 en Managua se abrié una escuela de educacién especial a

donde asistieron cientos de estudiantes provenientes de todo el pais. Aunque la escuela tenia una



filosofia oralista y no propiciaba el uso de las sefias, el tener este punto de reunion hizo que hubiera
un contacto los sordos con sus pares, y por tanto, al interactuar se favoreciera el desarrollo de un
sistema de gestos para el intercambio de mensajes entre ellos. Estas primeras sefias y gestos que se
comenzaron a intercambiar, eran una especie de pantomima, similar a la de las personas oyentes
describiendo algo sin palabras.

De acuerdo con Kegl et al. los sordos de esta primera generacion de Sordos cred un pidgin
entre esas sefias caseras y una incipiente lengua de sefias. La segunda generacion adquirid un
sistema linguistico mas rico, que también sufrié transformaciones y que actualmente constituye una
lengua de sefias, la LSN. El caso de esta lengua de sefias no tiene precedente pues permitioé observar
el nacimiento de una lengua (V. Emmorey 2002).

En resumen, desde hace varios siglos (XVI al XIX) existe un interés por la educacién del
sordo, que se traduce por un lado en la busqueda de un medio para comunicarse con ellos, como es
el uso de las sefias, y por el otro, en la forma de sistematizar y describir estas sefias. En ese momento
histérico no se podia concebir el hecho de que los sordos formaran grupos minoritarios con una
lengua propia, sino que es hasta el siglo XX cuando el Sordo comienza la lucha por su identidad y
las lenguas de sefias son consideradas lenguas naturales.

Ahora bien, hasta las primeras décadas del siglo XX, no existia una investigacion linguistica
de estas lenguas; surgié formalmente a partir del trabajo realizado por William Stokoe (1960) sobre
la ASL, de ahi que se considere como el principio de la linglistica de las lenguas de sefias. Es
indudable que las investigaciones en la ASL han repercutido notablemente en el desarrollo de la
investigacion de las lenguas de sefias en el mundo, y en la actualidad siguen siendo fuente de nuevos
descubrimientos. Por tanto, identifico, como han hecho otros autores (v. Herrero Blanco 2002), el

desarrollo de la investigacion de las lenguas de sefias a partir del avance en las investigaciones de la
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ASL. Asi, distingo dos etapas en la historia de la linguistica de las lenguas de sefias, la gestacion y

su desarrollo, las que a continuacién describo.

1.2. LA INVESTIGACION LINGUISTICA DE LAS LENGUAS DE SENAS

En el desarrollo de la linguistica de las lenguas de sefias se observan varias etapas, aunque la
mayoria de los investigadores (Morales 2002; Herrero Blanco 2002) coinciden en sefialar que la
primera etapa marca su aparicion con la publicacion en 1960 de la obra de William C. Stokoe Sign
language structure®®. Esta opinion avala lo dicho por él mismo Stokoe en el articulo “An historical
perspective on sign language research: a personal view” (1990), y de forma mas especifica en su
obra Language in hand (2001)®. Son menos precisos al indicar las otras etapas propuestas por
Stokoe (1990)%. por un lado porque éstas evidentemente coinciden con el desarrollo de la
investigacion de la Lengua de Sefias Americana (ASL), y por el otro porgue el desarrollo de la
linglistica de las lenguas de sefias en otros paises ha sido heterogéneo: por ejemplo, se realizan
estudios sobre la comunidad Sorda, o bien se enfocan en la elaboracion de diccionarios, o apuntan al
reconocimiento de la lengua de sefias como lengua materna y sus implicaciones en el ambito

educativo (v. Arango Mejia, Garcia Lanz & Jackson Maldonado 1983; Massone 1985; Skliar 1991;

 La importancia de esta obra radica en el reconocimiento de la comunidad Sorda como comunidad lingifstica entre
otras cosas. Sin embargo, como sefiala Herrero (2002), el impacto de esta investigacion lingiistica no tuvo el eco
esperado, sino que habrian de pasar varios afios para que avanzara la investigacién de las lenguas de sefias.

% Recientemente publicado en espafiol por el Fondo de Cultura Econémica.

%6 Stokoe (1990) en An historical perspective on sign language research: a personal view identifica tres etapas en la
investigacion de las lenguas de sefias. La primera tiene como punto de partida la publicacion de Sign Language
structure: An outline of the visual communication system of the American deaf en 1960 —el nacimiento de la
signolingliistica— hasta la aparicién de A Dictionary of American Sign Language on linguistic principles en 1965. Las
otras dos etapas coinciden con el desarrollo de la investigacion de la Lengua de Sefias Americana (ASL). Stokoe ubica la
segunda etapa en la década de los 70°s, que concurre con el trabajo realizado en el laboratorio de investigacion
lingliistica de la Universidad de Gallaudet, y con la participacion de tres asistentes James Woodward, Bob Lombrano y
Judy Williams. Asi, esta segunda etapa también se caracteriza por la continuacidon de la investigacion en otras
universidades de diferentes estudios sobre la gramética de la ASL, y la aparicién de la revista Sign Language Studies en
1972. Por ultimo considera que el tercer estadio, correspondiente a la década de los ochentas, se caracteriza por un
marcado interés en la investigacion de la fonologia de las lenguas de sefias, y la aplicacion de diferentes marcos tedricos
para explicar el sistema de las lenguas visogestuales.
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Capovilla & Duarte 2001; Massone, Simén & Druetta 2003). Por otra parte, los estudios
gramaticales en las lenguas de sefias de gran parte de los paises latinoamericanos son escasos, e

incluso algunas lenguas aun no se encuentran documentadas.
1.2.1. Los primeros estudios: la gestacion

En esta primera parte destaca la influencia que el estudio de algunos aspectos considerados
como extralinguisticos o marginales del sistema de las lenguas orales, tuvo en el inicio de la
signolinguistica. Tal es el caso del trabajo realizado por Henry Lee Smith y George Trager (1951,
1957), An Outline of English Structure, en donde se abordan los aspectos suprasegmentales y
paralinglisticos del inglés; y los estudios realizados sobre proxémica que desarrollaban algunos
investigadores como Edward T. Hall, y de quien ademas retoma la importancia del contexto
cultural®”. Este investigador enfatizaba el hecho de que un sistema de comunicacién debfa ser
analizado en sus propios términos y al mismo tiempo reflejarse en el resto de sistemas culturales. No
menos importante resultan los estudios sobre la kinesis de Birdwhistell (1952): como los
movimientos del cuerpo o de la cara pueden transmitir un mensaje, y también como de forma
paralela en la comunicacion oral aportan informacion al interlocutor. La influencia de estas
investigaciones quedan plasmadas en la obra de W. Stokoe Sign language structure (1960) y mas
tarde en A dictionary of American Sign Language on linguistic principles (W. Stokoe , D. C.
Casterline y C. G. Croneberg, 1965).

Ya en la década de los 70°s, es importante notar que aun no existia un reconocimiento

general de la signolinglistica como un campo de investigacion dentro de la linglistica. Los trabajos

*/. Birdwhistell, 1970.

%8 Stokoe (2001, 6-8) ) relata la importancia de las obras de Robert A. Hall y su asistencia al instituto de verano de la
Linguistic Society of America en 1957, en donde tuvo de maestro a Henry Lee Smith Jr., lo cual fue fundamental para el
desarrollo de su investigacion de la ASL.
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desarrollados versaban sobre la comparacion de las lenguas orales y las lenguas de sefias, con los
cuales se pretendia demostrar los universales linglisticos en ambas lenguas. En algunos de ellos
todavia se encuentra presente el prejuicio sobre estas lenguas de modalidad visogestual, al
considerar que presentaban una sintaxis mas simple que la de las lenguas orales o bien, carecian de

ella®®.
1.2.2. Inicioy desarrollo

La segunda etapa considerada por Stokoe (1990) abarca la década de los setentas y
corresponde al desarrollo del grupo de investigacion de la Universidad de California, San Diego,
encabezado por investigadores como Edward Klima y Ursula Bellugi, Ted Supalla, Robin Battison,
entre otros. En el caso de Klima y Bellugi su trabajo se desarrolla en la linea de investigacion sobre
los fundamentos bioldgicos del lenguaje, y de ahi las diferencias entre las lenguas de sefias y las
lenguas orales. Asimismo tratan el estudio de algunos procesos gramaticales y la estructura interna
de las sefias de la ASL. En su libro The signs of language (1979) se pueden observar ya las
aportaciones de otras ciencias o disciplinas como la psicologia, o la neurologia en el estudio de las
lenguas visogestuales®®. Se destaca el trabajo de Ted Supalla, sobre la morfologia de los verbos de
movimiento y locativos de la ASL, asi como del sistema de clasificadores, puesto que constituye un
antecedente importante sobre el estudio de la sintaxis y de las clases de palabras en las lenguas
visogestuales. También es importante el estudio de Robbin Battison sobre el léxico de la ASL, quien

propone la existencia de diferentes procesos que subyacen en la formacion de palabras en esta

2 Herbert y Waltensperger (1979) sefialaban las creencias sobre las lenguas de sefias, en particular de la ASL como
lenguas sin gramatica, concretas e incapaces de expresar pensamientos abstractos, 0 como un sistema de gestos, iconicos
0 con una transparente referencia.

%0 v, Bellugi y Studdert—Kennedy (eds.), 1980. En esta obra, Signed and Spoken Language: Biological Constraints on
Linguistic Form, los autores abordan algunas particularidades sobre la estructuracion de las lenguas de sefias desde una
perspectiva bioldgica, considerando los proceso neuroldgicos, psicoldgicos superiores, in put visual, percepcion,
memoria, desarrollo motor, etc., que los sefiantes nativos presentan.

13



lengua y que posteriormente serdn estudiados en otras lenguas de sefias. Asi, estos investigadores
(Klima, Bellugi, Supalla y Battison) desarrollaron estudios sobre fonologia, sintaxis, morfologia, y
se les reconoce como el grupo que comienza a delinear el camino de la investigacién de las lenguas
de sefas.

Los estudios gramaticales, fonol6gicos, morfoldgicos y sintacticos de las lenguas de sefias
experimentaron un auge extraordinario en la década de los 70. Se exploraron aspectos de las lenguas
de sefias que antes no habian sido considerados, como la funcién metalingiistica, la poesia y el
humor (Klima y Bellugi 1979); se llevaron a cabo estudios diacronicos de la ASL (Frishberg 1975),
y en fonologia surgio la propuesta de reglas sobre la bimanualidad léxica, también en ASL (Battison
1974). Por tanto, es posible decir que es en la primera mitad de la década de los 70 cuando
realmente se construye la linguistica de las lenguas de sefias.

No menos importante resulta la publicacién de la revista Sign Language Studies en 1972,
proyecto impulsado entre otros por Thomas Sebeok (quien a su vez fue el primer editor de esta
revista)®!, pues es indudable que su aparicion permitié en aquellos primeros afios y aun en la
actualidad la difusion de las investigaciones sobre diferentes lenguas visogestuales.

Con respecto a la tercera etapa, Stokoe (1990) la ubica en la década de los ochenta en la que
destacan investigadores como Scott Liddell, Robert Johnson, Wendy Sandler, entre otros. Es una
etapa que se caracteriza por la ruptura de algunos principios sostenidos antes por Stokoe, como la
existencia de solo la nocién de simultaneidad en la estructura interna del signo, a lo cual Liddell y
Johnson (1989) oponen la propuesta de secuencialidad. Incluso se aventuran a tratar sobre la

existencia de silabas en las lenguas de sefias®.

*! Revista que seré editada por Stokoe posteriormente a peticion de Sebeok.
%2/, David Perlmutter (1992).

14



1.2.3. Alcances posteriores y la internacionalizacion de la signolinglistica

Los estudios sobre sintaxis y morfosintaxis, condujeron a un especial interés por el espacio
sefiante; asi surge la necesidad de diferenciar el valor gramatical de las distintas ubicaciones de los
signos, lo que repercutié también en los estudios morfoldgicos y fonoldgicos de las lenguas de
sefias. Por ejemplo estudios como el de Poizner, Klima y Bellugi (1987) exponen la diferencia entre
un uso topografico® y el uso sintactico del espacio®*. Investigadores como Padden (1988, 1990) o
Liddell (1990, 2000), entre otros, han investigado con especial interés el espacio sintactico. Al
conocer cada vez mas las lenguas de sefias, la funcion del espacio se ha revalorado como un
elemento fundamental del sistema de las lenguas de sefias. Pues no s6lo basta el reconocimiento del
papel de los articuladores, como las manos, el rostro, el cuerpo y la cabeza, sino que ademas la
dimension del espacio que el sefiante tiene enfrente de su cuerpo cumple un papel en la forma de los
signos y de las construcciones gramaticales®>.

El trabajo desarrollado por Liddell (1984a; 1984b), y mas tarde Liddell y Johnson (1989),
sobre un modelo secuencial y simultaneo de la estructura interna del signo, se tomé como modelo
para otras investigaciones sobre la fonologia de las lenguas de sefias, como es el caso de la Lengua
de Sefias Argentina (LSA) (Massone 1994), o la LSC (Oviedo 2001). Linda Uyechi (1996) propone
una teoria de fonologia visual; en su tesis obtiene como resultado el descubrimiento de una
geometria subyacente de las estructuras de los signos en los cuales los articuladores activos estan

modelados como cuerpos rigidos y el espacio sefiante esta considerado como un conjunto compuesto

%% El espacio sefiante se toma como un anélogo del espacio real, y las sefias se ubican en analogia a la posicion relativa
de sus referentes.

* Las ubicaciones de las sefias se realizan de forma convencional y no analdgica a sus referentes.

% H.Van der Hulst y A. Mills (1996) hacen una introduccion al tema sobre los alcances de las investigaciones en las
lenguas de sefias en los campos de la fonética, fonologia y morfosintaxis. Consideran que las décadas de los 80 y 90 se
distinguen por el auge sobre los estudios fonoldgicos de los signos, asi como por un alto grado de motivacién en los
estudios por encontrar paralelismos entre la organizacion de las lenguas de sefias y las lenguas orales.
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de prismas rectangulares. Las propiedades estaticas y dindmicas de los signos estan capturadas por
nuevos constructos denominados unidad de transicion y celda, los cuales corresponderian al
segmento (transicion) vy silaba (celda) en las lenguas orales. Este trabajo contribuye a situar el
estatus de las lenguas de sefias como desligadas de la organizacion de las lenguas orales, ya que
provee una evidencia independiente de los principios organizacionales generales de una teoria
universal de la fonologia.

Existe también un particular interés por la adquisicion de las lenguas de sefias.
Investigadores como Onésimo Juncos (1996), en el caso de la LSE, o Nini Honting y Dan Slobin
(2002) y Amanda Holzrichter (2000) para la ASL, realizan estudios sobre la adquisicion de las
configuraciones manuales y la morfosintaxis, en nifios sordos que tienen como lengua materna la
lengua de sefias de su comunidad.

Otros estudios se han orientado a la busqueda del paralelismo entre las lenguas orales y las
lenguas de sefias. Asi, la investigacion de las lenguas de sefias, y en particular de la ASL, desde hace
mas de tres décadas (Sexton 1999) ha llevado a la suposicién de que las lenguas de sefias y las orales
estan regidas por muchos de los mismos los universales que fueron discutidos en principio para esta
segunda clase de lenguas. La descripcidn de la gramatica de las lenguas de sefias puede constituir un
aspecto revelador de las diferencias entre éstas y las lenguas orales. Es claro que existen diferencias
entre ambos tipos de lenguas por su modalidad comunicativa visogestual versus oroaural. EI hecho
de que las lenguas de sefias empleen el rostro y el cuerpo como articuladores en lugar de los 6rganos
del aparato fonoarticulador muestra cuan diferentes son de las lenguas orales. Sin embargo, como
sefiala Sexton (1999), la sistematicidad de los niveles sintactico, semantico, fonoldgico y pragmatico
de las lenguas de sefias coincide con los tipos de sistemas encontrados en las lenguas orales.

Asimismo se da el inicio de la tipologia de las lenguas de sefias, lo que contribuye no sélo a
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reconocer el sistema que subyace a las lenguas de modalidad visogestual sino a comprender la
naturaleza del lenguaje como capacidad del ser humano (Zeshan 2000, 2005)*®.

En resumen, es indudable que existen avances cuantitativos y cualitativos en la linglistica de
las lenguas de sefias; sin embargo también es evidente que aun se desconocen muchos aspectos
gramaticales, fonologicos y semanticos de ellas, y que todavia se enfrentan problemas
metodoldgicos para la recoleccion del corpus y de su transcripcion. La linglistica de las lenguas de
sefias es una disciplina muy joven, y en América Latina apenas se esta desarrollando. Sin embargo
los primeros pasos ya se dieron, con la creacion de algunos esbozos de gramaticas, como la
gramatica de la LSA (Massone y Machado, 1994), de la LIBRAS (Lucinda Ferreira Brito, 1995) y
de la LSC (Oviedo, 2001), entre otras. Y también con la elaboracion de diccionarios de varias
lenguas de sefias de América Latina, como es el caso de la LSA (Massone, 1994), LIBRAS
(Capovilla, Fernando y Walkiria Duarte, 2001), y el diccionario espafiol - LSM (Acosta et al. 2004)
. Una mencion especial le corresponde al trabajo coordinado e impulsado por Pietrosemoli (1987,
1991) sobre la LSV*" quien desde la década de los ochentas vislumbra la importancia de la
investigacion linglistica sobre las lenguas visogestuales en beneficio de la educacion del sordo y por
tanto, el logro de una educacién bilingle-bicultural respetando la lengua materna de la comunidad

Sorda.

% En Europa estudios més recientes son los desarrollados por Ulrike Zeshan (2000, 2005) quien realiza una descripcion
de la lengua de sefias en Indo-Pakistan asi como estudios tipolégicos sobre la realizacion de la negacion e interrogacion
en diferentes lenguas de modalidad visogestual. Josep Quer & Gemma Barbera (2006) han presentado una gramatica
béasica de la lengua de sefias catalana.

7\, Alejandro Oviedo , Henry Rumbos y Yolanda Pérez (2004).

17



1.2.4. El estudio de la organizacion cerebral de las lenguas de sefias

Uno de los hechos mejor establecidos por la neuropsicologia es la dominancia del hemisferio
izquierdo (HI) para el procesamiento del lenguaje. Estudios pasados y presentes convergen en
reconocer que las estructuras perisilvianas del hemisferio izquierdo forman una extensa red
especializada en el procesamiento linglistico. Sin embargo se sabe poco sobre los determinantes de
la especializacion hemisférica para el lenguaje. Casi todo el conocimiento que se tiene sobre las
bases neuroldgicas del lenguaje ha sido derivado de estudios de lenguas orales.

Las lenguas de sefias son una excelente via para conocer mas sobre la organizacién cerebral
del lenguaje. Por ejemplo evaluar si la especializacion hemisférica deriva del anélisis de estructuras
secuenciales y jerarquicas que constituyen todas las lenguas naturales, o se deriva del procesamiento
de la sefial acustica. Las lenguas de sefias, al utilizar el espacio y el movimiento de las manos como
articuladores permiten hacer esta distincion y a su vez separar las estructuras cerebrales comunes a
todas las lenguas naturales y aquellas que se derivan de la modalidad en la que se desarrollan. Hasta
hace muy poco se creia que la especializacion del hemisferio izquierdo tenia como base la
naturaleza auditiva de los estimulos del habla; asi por ejemplo Fitch, Miller y Tallal (1997)
afirmaron que la especializacion del hemisferio izquierdo tenia como base el procesamiento
temporal de los patrones auditivos rapidos (30-40 ms) implicados en la percepcién del habla. Sin
embargo otros autores (Brown 1977; Goldstein 1948) afirmaron que dicha especializacién tenia
como base las funciones simbdlicas generales como las matematicas y otros sistemas de simbolos o
el control de movimientos motores complejos independientemente de su caracter linguistico
(Kimura 1993).

Los estudios en sefiantes que han sufrido una lesion cerebral demuestran que las lesiones de

la zona perisilviana del HI producen una franca afasia de la lengua de sefias (Poizner et al., 1987,
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Hickok, Klima y Bellugi, 1996). Las lesiones cerebrales en las areas del lenguaje producen
alteraciones afésicas semejantes tanto en sujetos hablantes como sefiantes. O como lo dicen Hickok,
Bellugi y Klima (1998), la organizacion cerebral del lenguaje es en gran medida independiente de la
modalidad.

Las técnicas de neuroimagen funcional como la Tomografia por Emision de Positrones (PET
por sus siglas en inglés) o la Resonancia Magnética Funcional (RMf) han demostrado que se activan
las mismas areas del lenguaje durante la produccidon del lenguaje, asi sea éste hablado o signado
(Horwits, Amunts et al. 2004). Con estudios de neuroimagen también ha quedado claro que las
redes neuronales que participan en la expresion de gestos simbdlicos convencionales como saludar o
decir adios son diferentes a las implicadas en la produccion de la lengua de sefias (MacSweeney,
Campbell, R. et al. 2004). Se ha demostrado una disociacion entre las redes neuronales que
participan en la comprension de la lengua de sefias; por ejemplo Corina, Poizner et al. (1992)
describieron a un paciente Sordo que habia sufrido una lesion cerebral en regiones perisilvianas y en
consecuencia se volvié afasico para la lengua de sefias pero podia expresar y comprender gestos de
pantomima. Por ejemplo, no comprendia la sefia para “manzana”, pero si entendia cuando alguien
hacia el gesto de comerse una manzana.

Las lesiones en el hemisferio derecho (HD) no producen afasia de las lenguas de sefias;
producen alteraciones de los procesos cognoscitivos relacionados con la espacialidad no linglistica:
percepcion de la orientacion espacial, darle perspectiva a un dibujo, interpretacion de
configuraciones espaciales, etc.

En conclusion se puede afirmar pues que el HI es claramente dominante tanto para el
lenguaje hablado como para las lenguas de sefias. Esta asimetria sugiere que ni los mecanismos
perceptuales de entrada (audicion o procesamiento visoespacial), ni los sistemas motores implicados

en la salida (aparato fonador, movimientos del cuerpo) determinan la organizacién cerebral del
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lenguaje. EI cerebro respeta la funcion, no el medio en que se manifiesta. Los datos de estudios de
lenguas de sefias sugieren que las estructuras neuronales del HI estdn preparadas para la
representacion de los sistemas lingiisticos independientemente de cual sea la biologia de la
produccién y percepcion del lenguaje. Queda por aclarar el papel del HD en las lenguas de sefias,
que parece ser mas importante que en las lenguajes habladas.

Las lenguas de sefias no son s6lo movimientos en el espacio percibidos a través de la vista; el
sefiante decodifica y codifica la informacion en el hemisferio izquierdo como un sistema linguistico

al igual que lo haria un hablante de cualquier lengua oral al escuchar los sonidos de su lengua.

1.3. LAS LENGUAS DE SENAS: LENGUAS NATURALES

La discusién sobre si las lenguas de sefias son verdaderas lenguas llevd a algunos
investigadores nuevamente a cuestionarse sobre qué es el lenguaje y la lengua, y qué define a los
lenguajes humanos®. Sobra decir que en las caracteristicas dadas tradicionalmente para definir
lengua y lenguaje se reflejaba el caracter oral de las mismas; es decir, en la mayoria de las
definiciones no se consideraba la posibilidad de que la lengua no estuviera ligada al sonido y por
tanto a su modalidad oral.

Por ejemplo, en el Diccionario de linglistica moderna (1997), en su acepcién mas general,
se define al ‘lenguaje’ como “la capacidad que tienen los seres humanos para comunicarse entre si
por medio de signos linglisticos, primariamente en el medio oral auditivo y, secundariamente en el
medio visual o en el haptico”®. Esta definicién permite observar cémo es que se privilegia el medio

oral auditivo, como si el sonido definiera lo que es un lenguaje. De ahi la importancia de conocer

%8 Donna Jackson (1981) en su articulo “Algunas observaciones objetivas sobre el lenguaje manual”, pone de relieve el
estatus de las lenguas de sefias como lenguas naturales. Su objetivo principal era demostrar que la lengua de sefias que se
utiliza en México podia considerarse una lengua natural.

% Aunque con este Gltimo se refiere a la lectura y la escritura, no a las sefias.
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cuales son las caracteristicas que autores como Hockett, Martinet y Hjelmslev consideran para
definir lo que es el lenguaje humano.

Para Hjelmslev (1943 [1989]) la sustancia de la expresién de una lengua natural podia
carecer de sonido. Asi en su obra Prolegémenos a una teoria del lenguaje (1980: 146-147) expone
que aunque la sustancia de la expresion de un lenguaje hablado consta exclusivamente de “sonidos”,
no s6lo es el sonido sino que éste va acompafiado de gestos y de otros drganos de la articulacion.
Para €él, no es necesario convertir un mensaje en sustancia fonética para comprenderlo, y puede
haber sefiales que carezcan de sonido o sustancia fonica para expresarse como lengua natural. Podria
haber asimismo otras “sustancias”; consideraba por ejemplo el codigo de sefiales de la marina “que
muy bien puede usarse para expresar una lengua natural, por ejemplo el inglés o en el lenguaje de
los signos de los sordomudos”*° (p. 147). Pone de relieve que no necesariamente es el sonido lo que
permite definir algo como lenguaje, y de ahi que enuncie que cualquier sistema linglistico puede
tener sustancias de expresion diferentes. Esto es lo que ocurre con las lenguas de sefias, donde la
sustancia de la expresiéon no estd formada por sonido, sino por configuraciones de la mano, actitud
gestual, movimiento del cuerpo, uso del espacio, etc., a través de los cuales se transmite un mensaje.

Hjelmslev desarrolla una teoria denominada glosemética en la cual introduce nuevos
términos, por ejemplo la cenematica y el cenema, y la plerematica y el plerema. EI primer término
cenematica es equiparable (de acuerdo con Alarcos 1972:47) a lo que cominmente conocemos
como fonologia, mientras que el segundo es el término utilizado para denominar a la “unidad vacia o

carente de significado”, que en el caso de las lenguas orales es el fonema. Asi estos términos podrian

%% |_os términos ya en desuso “sordo y mudo” o “sordomudo”, actualmente considerados como inapropiados para hablar
de los Sordos, aludian a la incapacidad de los sordos para hablar; ese mutismo es producto de la falta de audicion que
impide controlar las emisiones vocales aun cuando el aparato fonoarticulador esté intacto. Se requiere de técnicas
especificas para la obtencién de voz y el logro de la expresion oral cuando no hay un nivel de audicion que permita
discriminar y adquirir los sonidos de la lengua; la adquisicion de la lengua oral no se da si no se puede oir.
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ser aplicados a aquellas lenguas cuya sustancia de la expresién no fuese fonica. Los elementos a
analizar en las lenguas de sefias en el nivel cenematico serian por tanto las configuraciones de la
mano, el espacio, el movimiento, la ubicacion, la direccién, la orientacion, y los rasgos no manuales.
La cenematica es la parte de la glosematica que tiene por objeto de estudio el plano de la expresion,
y la pleremaética el plano del contenido. El plerema, por tanto, es el nombre dado a los constituyentes
0 unidades del plano del contenido.

Ahora bien, Hockett (1958) realiza un analisis de las propiedades generales del lenguaje
humano a partir de la busqueda de un sustento que permita reconocer cuales son las causas que
diferencian el lenguaje humano y cualquier otro sistema de comunicacion no humano. Enlista
quince propiedades basicas** que son : 1) via vocal o auditiva, 2) transmision irradiada y recepcion
dirigida, 3) desvanecimiento rapido (fading) 4) intercambiabilidad, 5) retroalimentacion total, 6)
especializacion, 7) semanticidad, 8) arbitrariedad, 9) caracter discreto, 10) desplazamiento, 11)
dualidad, 12) productividad, 13) trasmisién tradicional, 14) prevaricacion y 15) reflexividad. Estas
propiedades de acuerdo con Hockett (1958) s6lo se dan de manera conjunta en sistemas de
comunicaciéon humanos. Aunque en su argumentacion Hockett no s6lo considera los ejemplos
correspondientes a las lenguas orales sino que ademas aporta datos sobre otras formas de
comunicacion empleados por insectos o animales, es importante notar que no trata lo concerniente a

las lenguas de sefias.

*! Hockett (1958, 1962:552) comenta ademas que la lista de estas quince propiedades no es exhaustiva, ni son todas
légicamente independientes, ni necesariamente pertenecen al conjunto de las propiedades que sirven realmente para
definir una lengua humana como tal. Ademas, existe la posibilidad de que la investigacion revele la presencia de algun
otro rasgo igualmente importante. Afios después, en 1968, Hockett y Altmann anotan una propiedad mas para distinguir
el lenguaje humano de cualquier otro sistema de comunicacion no humano, esta propiedad ladenominan learnability
que hace referencia a la capacidad que tienen los hablante de una lengua para aprender a hablar otra. Al respecto, en el
caso de los usuarios de las lenguas de sefias se observa que ademas de que pueden aprender otra lengua de sefias distinta
a su lengua materna, pueden aprender la lengua dominante en su forma escrita u oral. Véase a Richard A. Demers (1992
[1988]) sobre linglistica y comunicacion animal.
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A continuacion describo de manera general cada una de las propiedades que de acuerdo con

Hockett (1958) definen al lenguaje, para posteriormente abordarlas en funcion de las lenguas de

sefias*?.

Via vocal o auditiva. El lenguaje se transmite a través de sefiales producidas por un
aparato fonoarticulador, las cuales se desplazan a través de ondas sonoras y son
percibidas por medio de los oidos.

Transmision irradiada y recepcion dirigida: la capacidad del sonido de atravesar
obstaculos para ser irradiado (omnidireccional) y que requiere que el receptor se
encuentre a una distancia determinada para que la sefial acustica sea detectada.
Desvanecimiento rapido. Esta propiedad es inherente a cualquier sistema de
comunicacién que use una via sonora, pues las sefiales acusticas se desvanecen de tal
modo que de no ser captadas en el momento son irrecuperables. Por tanto en un
sistema de comunicacidn se requiere que el mensaje sea almacenado de forma interna
por el receptor. Esta propiedad permite que el canal auditivo no esté saturado por la
constante transmision de sefiales acusticas.

Intercambiabilidad. Es la propiedad del sistema linglistico que permite que los
miembros de una comunidad sean capaces tanto de transmitir como de recibir
mensajes.

Retroalimentacion total. Capacidad de un mismo emisor de recibir el mensaje que
transmite. Para Hockett esta propiedad implica que la sefial sonora condiciona la

emision y las caracteristicas de la siguiente sefial. Asi, de acuerdo con este autor, el

“2 Este ejercicio ya fue realizado por Donna Jackson (1981) aunque esta investigadora solo contempla algunas de las
propiedades descritas por Hockett (1958).
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10.

ser humano al ser capaz de reflexionar sobre el mensaje que emite y el cual recibe
puede utilizar el lenguaje para resolver problemas y conflictos.

Especializacion. Un sistema linglistico es especializado en la medida en que la
transmisién del mensaje no requiera de un consumo de energia bioldégicamente
relevante.

Semanticidad. Es la propiedad que tienen los elementos de un sistema de
comunicacion de hacer referencia a la realidad o al mundo fisico.

Arbitrariedad. Esta propiedad estd ligada con el concepto de iconicidad. En un
sistema semantico de comunicacion hay iconicidad cuando el signo empleado
mantiene una relacién de semejanza con el objeto denotado. Para Hockett en la
medida que el elemento linguistico no es icénico es arbitrario. Por tanto, hay
arbitrariedad cuando la relacion entre los elementos linguisticos y lo que denotan es
independiente de cualquier semejanza que exista entre los dos.

Caracter discreto. Un sistema linguistico no es continuo; se identifican en él
repertorios de elementos discretos. Las categorias linguisticas estan delimitadas por
su relacion con otras categorias, en funcion del valor de sus elementos.
Desplazamiento. Es la propiedad que tienen algunos sistemas semanticos (lenguaje y
escritura) de hacer referencia a algo que no esta presente en tiempo y espacio, €s

decir, en el lugar y el momento preciso en que se establece la comunicacion.
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11.

12.

13.

14.

15.

Dualidad. Es la presencia de dos subsistemas, plerematico y cenematico.*® El primero
hace referencia a la gramatica de la lengua y el segundo a la fonologia. Esta
propiedad nos conduce a la economia de la lengua.

Productividad. Es la propiedad de poder crear y comprender mensajes linglisticos
NuUevos.

Transmision cultural o tradicional. De acuerdo con Hockett para que un organismo
pueda ser participe de un sistema de comunicacion debe haber dos mecanismos, uno
es el genético, y el otro la tradicion. Asi por un lado el hombre como especie tiene la
capacidad de desarrollar el lenguaje, por el otro la lengua que el ser humano llega a
hablar es la de la comunidad en donde se desarrolla. De esta manera el hombre
aprende e interactia con el mundo, y es a través de la misma lengua como se perpetla
y transmite la cultura de una comunidad de generacién en generacion.

Prevaricacion. Se refiere al hecho de que los mensajes linglisticos pueden ser falsos
y pueden no tener significado en un sentido légico. Esta relacionada esta propiedad
con las de semanticidad, desplazamiento y productividad®*.

Reflexividad. Es la propiedad de la lengua de poder comunicar algo sobre la propia

lengua.

De todas estas propiedades Hockett considera que la productividad, el desplazamiento, la
dualidad y la transmision cultural son las propiedades esenciales de todo sistema linglistico, y estas
propiedades no s6lo se reconocen en las lenguas orales sino que, como podremos observar mas

adelante, también se encuentran presentes en las lenguas de sefias. Asimismo se puede observar que

% Llama la atencion que retoma los términos utilizados por Hjelmslev para abordar las lenguas cuya sustancia de la
expresion no fuera fonica.

“* De acuerdo con Hockett ninguno de los otros sistemas animales de comunicacion que se conocen parecen presentar
esta propiedad.
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sOlo tres de las caracteristicas enunciadas por Hockett se refieren especificamente a la oralidad (1-3),
aungue esto no deja de lado que la mayoria de las propiedades sefialadas por este autor se aborden o
ejemplifiquen a partir de las caracteristicas de las lenguas orales, pues el analisis se realiza teniendo
como base el uso de la via oral auditiva como canal de transmisién y recepcion de un lenguaje.

Por otra parte, también habria de considerarse que si el estudio de Hockett no hace referencia
a las lenguas de sefias, es quizas porque la investigacion y el reconocimiento de estas lenguas es
muy joven. Recordemos que el primer estudio linguistico de una lengua de sefias fue realizado por
W. Stokoe en 1960, sobre la lengua de sefias americana. Por ello no deja de ser notable que la
mayoria de las propiedades enunciadas por Hockett no tengan una relacion directa con los mensajes
orales, pues inclusive llega a retomar términos como cenematico y plerematico (los cuales no
implican la presencia de un canal fisico exclusivo al sonido), con lo cual se abre la posibilidad de
considerar a las lenguas de sefias. Analicemos ahora las propiedades enunciadas por Hockett desde
la perspectiva de las lenguas de sefas.

En la primera propiedad enunciada por Hockett se aborda la via por la cual se transmite el
lenguaje. Se asumia que era la via vocal-auditiva. Hoy en dia se puede decir que el lenguaje no sélo
se manifiesta por la via vocal-auditiva, sino que ademas habria de considerarse la via cinético-
cinestésica-visual. Es decir, en las lenguas visogestuales las sefias son producidas por movimientos
del cuerpo, las extremidades superiores, manos, la cabeza, la cara, etc. lo que hace referencia al
aspecto cinético; pero ademas este movimiento, es consciente y propositivo, lo que nos remite a lo

cinestésico y estas sefias son percibidas a través de la vista, la via visual. En su exposicion Hockett
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comenta que a diferencia de otros animales que producen sonidos vocales, la importancia de la boca
y el oido en la vida humana se refleja en la gran representacion cortical de esas dos regiones®.

Sobre la propiedad de transmisién y recepcion en las lenguas de sefias a diferencia de las
lenguas orales, la emisién y recepcion de las sefiales estarian mas restringidas. Pues esta
determinado por los limites del campo visual y las posibilidades de realizar diferentes movimientos,
por tanto, los participantes tendrian que encontrarse a cierta distancia que les permitiera percibir a
cada uno dichas sefias. Esta propiedad se relaciona con el desvanecimiento rapido (fading), que no
es exclusivo de las lenguas que se trasmiten por ondas sonoras, pues tanto el mensaje transmitido
por via oral-auditiva como por la via cinético-cinestésica visual en caso de no percibirse en el
momento en que se transmite se pierde.

La productividad es una de las propiedades consideradas por Hockett como esencial para
definir lo que es un sistema linglistico. Las lenguas de sefias son productivas ya que los sefiantes
tienen la posibilidad de producir y entender un nimero infinito de enunciados nuevos, lo cual
también nos conduce a la propiedad de intercambiabilidad que se observa en estas lenguas. Aunado
a lo anterior el intercambio de mensajes entre los miembros de las comunidades silentes también
evidencia la existencia de una retroalimentacion que se da a través de la via visual y cinestésica, lo
que Hockett denomin6 como propiedad de retroalimentacion total.

Por otro lado la productividad esta a su vez ligada con la propiedad de especializacion de la
lengua. En principio habria que mencionarse que la capacidad del lenguaje del ser humano no esta

definida para ser oral. Desde la década de los 70 investigadores como Siple (1978), Klima y Bellugi

** Bellugi, Poizner y Klima (1993) han demostrado que en el caso de las lenguas de sefias la representacion cortical se da
en la region temporal izquierda al igual que en las lenguas orales. Es decir que el I6bulo temporal del hemisferio
izquierdo, que se sabe esta especializado en el procesamiento lingistico, es independiente de la modalidad en la que se
codifiquen los signos linglisticos (Hickok, Bellugi y Klima, 1998). Para mas detalles sobre la organizacion cerebral de
las lenguas de sefias, véase la seccion 1.4.
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(1979), MacNeill (2000) y Emmorey (2002), entre otros, han investigado cémo la capacidad
humana para el lenguaje y la forma en que éste se manifieste puede darse en dos modalidades, una
audioral y la otra visogestual. Por su parte Stokoe (2001) expone cémo el desarrollo filogenético y
ontogenético del hombre como especie tiene como primera forma de comunicacion las sefias, los
gestos, algunos ruidos vocales. La especie evoluciond y se desarrollaron ambos modos de
comunicacion, el auditivo/oral y el viso/gestual. Al respecto como el propio Stokoe comenta,
trabajos como el realizado por Adam Kendon (1988) aportan datos sobre cémo algunas
comunidades poseen una lengua oral y una de sefias. Estas lenguas son empleadas con diferentes
propdsitos y ambas son consideradas opciones igualmente validas en su uso, esto constituye un
ejemplo de como esta facultad del lenguaje se especializé tanto en un canal auditivo/oral como en
uno viso/gestual®.

En resumen, el hombre evoluciond biol6gicamente y socialmente: sin embargo, la evolucion
no determind que el cerebro estuviera especializado para el desarrollo del lenguaje oral
exclusivamente, sino que como especie estd determinada la capacidad del lenguaje
independientemente del modo en que se realice.

Ahora bien, las lenguas de sefias son especializadas porque en ellas se conjugan por un lado
las posibilidades anatémicas y fisiolégicas que tiene el ser humano para la realizacion de
movimientos de los brazos, manos, cuerpo, cara, etc., para transmitir y recibir mensajes sin un
consumo de energia significativo. Asi, por un lado observamos que hay configuraciones manuales

que aparecen con mayor frecuencia que otras, debido entre otras cosas, a la dificultad o facilidad

“® Los hablantes de una lengua oral también realizan gestos, movimiento de las manos, cuerpo, cambio de posicion,
etcétera. A través de esta actitud gestual se afiade otra informacién al momento que estamos hablando, y que el
interlocutor recupera e interpreta (v. McNeill 1985, 1992, 2000).
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articulatoria que pueden presentar (J. Ann 1996). Por ejemplo, veamos las siguientes formas de la

mano (figura 1.2y 1.3) .

Figura 1.2 TIJUANA

Figura 1.3 CINCO

En las lenguas de sefias se puede observar que algunas configuraciones manuales son mas
frecuentes que otras, por ejemplo, las mas frecuentes son aquellas en las que todos los dedos (indice,
medio, anular y mefiique) se mantienen extendidos (separados o unidos, 0 mostrando un ligero
redondeamiento) al igual que el pulgar, o por el contrario los dedos y el pulgar pueden encontrarse
flexionados en forma de pufio (v. figura 1.3). Otras configuraciones manuales frecuentes son
aquellas en las que los dedos se muestran extendidos y el pulgar flexionado; o viceversa, dedos

flexionados o cerrados y el pulgar extendido. Hay algunas otras configuraciones en las cuales sélo
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participan como dedos seleccionados el dedo indice o el dedo indice y el medio. Por otra parte hay
algunas configuraciones manuales poco frecuentes cuyo uso se limita a la articulacion de una sefia
en particular como es el caso de la configuracién manual (CM) que se emplea en la sefia TIJUANA
que se realiza de la siguiente manera: la parte radial del dedo indice hace contacto con el dorso del
dedo pulgar (que se encuentra extendido), los dedos medio y anular se encuentran flexionados y por
el contrario el dedo mefique se mantiene extendido. Por tanto, aunque las posibilidades de
articulacion de los articuladores activos pueden ser numerosas, se ha observado que en las lenguas
de sefias se usan aquellas que no requieren de un gran uso de energia por parte del sefiante. Algo
similar se ha observado con respecto a las restricciones en la realizacion de sefias bimanuales (Klima
y Bellugi 1979); por ejemplo el uso de ambos articuladores activos con movimientos simétricos es
mas frecuente que aquellos con movimientos asimétricos.

Ahora bien, ademas el uso de los rasgos no manuales que se coarticulan de manera
simultanea con las sefias contribuye a la distincion de sefias que presentan la misma forma y
movimiento. Por ejemplo, las sefias FABRICA y MOTOR, son sefias que presentan la misma
configuracion manual, se articulan con ambas manos, los dedos se encuentran entrelazados y la
palma se dirige hacia el cuerpo del sefiante, y el lado cubital se orienta hacia el plano horizontal o
piso. Asimismo se realiza un movimiento lineal, corto, de arriba a abajo, de forma repetida. La
diferencia entre ambas sefias consiste en el uso de los rasgos no manuales. En la realizacion de la
sefia FABRICA se coarticula el rasgo no manual mejillas infladas, en cambio la sefia MOTOR no
presenta este rasgo no manual.

La posibilidad de utilizar varios elementos de manera simultdnea como son los articuladores
activos (una o ambas manos), los gestos producidos por ejemplo, al levantar las cejas, abrir la boca,

etc., para distinguir dos sefias que comparten una gran cantidad de elementos articulatorios hace
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referencia a la propiedad de productividad y de especializacion que presentan las lenguas de
modalidad visogestual.

Asi como en las leguas de sefias se ha observado el uso de este componente de rasgos no
manuales, también se ha discutido el papel del gesto en las lenguas orales*’. McNeill (1985, 1992, y
2000) y Kendon (1972, 1980, 1988, 2000) han realizado un extenso trabajo sobre el gesto en las
lenguas, destacando no las caracteristicas linguisticas, antropoldgicas, sociales, evolutivas,
cognoscitivas. Haviland (2000) presenta un interesante estudio sobre como la personas manifiestan
su conocimiento del espacio a través de la sefializacion, utilizando un gesto para indicar un lugar o
una cosa en un lugar, o una cosa moviendose de un lugar a otro. Se basa en las narraciones de
diferentes lenguas como el tzotzil y una lengua australiana Guugu Yimithirr*®. Por otra parte,
algunos investigadores como Armstrong, Stokoe y Wilcox (1995) han discutido el papel del gesto en
las lenguas orales y de sefias. Y en el &mbito de la adquisicion de lenguaje Meier y Willerman
(1995) han investigado el papel del gesto prelinguistico en nifios sordos y oyentes. En resumen, el
papel del gesto en las lenguas naturales, orales o visogestuales es un elemento fundamental que
acompafia el acto de habla y que requiere de una mayor investigacion.

Ahora bien, el sefiante no solo tiene varias posibilidades de articulacién para realizar las
sefias (cara, cuerpo, manos), también cuenta con el espacio sefiante, el cual es un elemento
fundamental que potencializa la organizacion y transmision del mensaje, no solo participa en la
articulacion, sino ademas aporta informacion espacial, topogréafica, pronominal, y temporal. Todos
estos elementos nos conducen a observar como la modalidad visogestual es el resultado de la
especializacion de la capacidad del ser humano para expresar el lenguaje, cuando la via no es

audioral, sino visoespacial (Eric Lenneberg 1975 [1985]; Philip Lieberman 2002).

*"\/. Flora Davis (1976), McNeill y Pedelty (1995); Goodwin (2000).
“8\/. McNeill & Susan D. Duncan (2000).
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De acuerdo con Hockett la semanticidad es la propiedad que se observa en un sistema de
comunicacién cuando sus elementos establecen relaciones con las cosas y situaciones del entorno de
quienes lo rodean. Por tanto, todas las lenguas, orales y de sefias, son sistemas semanticos. Estos
sistemas semanticos tendrian dos caracteristicas basicas: la arbitrariedad y la iconicidad.

Para Hockett la propiedad de arbitrariedad es una propiedad relevante que diferencia a las
lenguas humanas de los sistemas de comunicacion de los animales. En el caso de las lenguas de
sefias, existe una polémica sobre la relevancia de la propiedad de iconicidad sobre la arbitrariedad
que se evidencia en algunas de las sefias que la constituye. Pues el suponer que las sefias tenian un
alto grado de iconicidad puso en duda su caracter convencional y arbitrario, e incluso de que las
sefias fueran consideradas signos linguisticos (cf. apartado 1.3.1).

De acuerdo con Saussure ([1916]1945:130) el signo linglistico se caracteriza por su
arbitrariedad, ya que la relacion entre el significante y el significado no es ldgica ni racional, ni
posee motivacion intrinseca (motivacion primaria o directa) y se debe a las convenciones creadas
por la tradicion y el uso. Asi en las lenguas orales el concepto ‘casa’ no esta ligado por una relacion
intrinseca con la secuencia de fonemas k-a-s-a que le sirve de significante en espafiol, pues para
designar el mismo referente se usa el significante house en inglés, maison en francés, etcétera.

Ahora bien, en el caso de las lenguas de sefias frecuentemente al observar algunos de los
signos de estas lenguas casi de forma inmediata podemos hacer hipétesis de cual es el objeto
denotado, y en ocasiones nuestras hipotesis pueden ser ciertas. Por ejemplo, observemos la sefia
VACA (figura 1.4) la cual se realiza con las dos manos colocadas en las sienes con el pulgar vy el

mefiique extendidos, y que se mueven en una direccion hacia arriba y hacia fuera.
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Figura 1.4% VACA

Es muy facil imaginar que se hace una referencia iconica a los cuernos que tienen las vacas. Asi, en
este tipo de sefias nuestro conocimiento del mundo por un lado nos permite relacionar las
caracteristicas de esta sefia con animales con cuernos como en este caso la vaca, aunque pudo haber
sido otro animal como el toro, o la cabra, el alce, etc. Y por el otro nos condujo a relacionar que esa
forma de la mano aunada al lugar del cuerpo donde se ubico tiene una relacion con el objeto al que
nosotros Illamamos cuerno. Sin embargo, aun en este tipo de sefias existe la arbitrariedad, porque tal
vez en otras comunidades silentes la sefia para denominar a las vacas no tenga que ver con los
cuernos, sino con otro rasgo notorio de las vacas, como las ubres, o también se pudo haber realizado
con una sola mano, o con otra configuracion, como el dedo indice extendido.

Veamos ahora la sefia CAMA (figura 1.5) y comparémosla con la sefia VACA.

“Las figura 1.4, 1.5 y 1.6 fueron tomadas del libro Mis primeras sefias, editado por la Direccién General de Educacion
Especial, México, 1983.
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Figura 1.5. CAMA®

La sefia CAMA se realiza con la mano dominante (o articulador activo) en forma de la letra C del
alfabeto manual de la LSM; la yema de los dedos tiene contacto con la sien del lado ipsilateral, y la
yema del pulgar contacta la mejilla. Este tipo de sefia es un ejemplo de sefias en donde no existe una
trasparencia del signo con el referente. Por un lado, estd formado con la inicial de la palabra
correspondiente a la lengua oral dominante, en este caso el espafiol®, y por el otro, no guarda
ninguna relacion con el objeto que representa.

Hay muchas sefias como CAMA en donde a simple vista no se observa ninguna relacion con
el referente, por ejemplo, la sefla AGUA. Esta sefia se realiza con un movimiento de flexién y
extension el dedo indice en forma repetida, el resto de los dedos se encuentran flexionados (cerrados
en forma de pufio) y el pulgar sujetandolos. Para algunos Sordos la sefia AGUA si guarda relacion
con el mundo fisico, representa el “chorro” de agua al salir de un bebedero; sin embargo, otros no

hacen esta correlacion. Por tanto, de acuerdo con los ejemplos anteriores algunas sefias tendrian un

% Dibujo tomado de Mis primeras sefias. Una introduccién al lenguaje manual, 1983:101
51 . ; TSI Ry iz

Ver capitulo 5, el apartado 5.3.5.3 correspondiente al uso del proceso de inicializacion en la formacion de palabras en
la LSM.
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mayor 0 menor grado de motivacion con respecto a otras, es decir, entre el signo empleado y el
referente real puede existir una correspondencia mas o menos clara.

Ahora bien, en el analisis de los signos visuales es importante considerar la anotacion de
Roman Jakobson, quien destaca la tendencia universal que se tiene “a cosificar los signos visuales, a
ligarlos con objetos, a atribuir una mimesis a tales signos y considerarlos como elementos de un arte
imitativo” (Jakobson, 1976:114). Esta afirmacion es notoria al tratar las lenguas de sefias, pues al
estudiarlas, el oyente inmediatamente tiende a poner de manifiesto la “evidente” relacién que guarda
el referente con el signo, debido a la percepcidn visual que se tiene de los mismos signos. Pero, aun
y cuando se pueda establecer una relacion mas motivada o transparente entre el referente y la sefia
que se emplea, no se deja de lado las propiedades de convencionalidad y arbitrariedad que
caracterizan a las lenguas naturales™.

Al respecto, Umberto Eco, al tratar la naturaleza de los signos icénicos, considera en
principio que éstos no poseen las propiedades del objeto representado, sino que reproducen algunas
de las condiciones de la percepcion comun, y que esta percepcion del objeto se basa no so6lo en la
vista como proceso fisioldgico, sino ademas en una seleccién de los estimulos que permiten
construir una estructura perceptiva que tenga el mismo “significado” que el de la experiencia real
denotada por el signo iconico (1968: 212-222 citado por Angeles Rodriguez, 1992: 99).

Por otra parte, habria que considerar ademas que la iconicidad de las sefias también esta en
funcion del contexto cultural y convencionalidad de la comunidad de donde surge. Eco lo expone de

la siguiente manera:

“... puede hablarse de cierta convencion en el sentido de que el signo iconico pone de relieve
ciertos rasgos de pertinencia establecidos por convenciones culturales; puede poder, entre las
propiedades del objeto, las Opticas -visibles—, las ontoldgicas —presuntas—, y las

52 Para autores como Herbert y Waltensperger (1979:140), la evidencia neuropsicolégica del proceso visual y de las
operaciones cognitivas sugieren la disminucion del papel de lo iconico dentro de la gramética de la Lengua de Sefias
Americana (ASL).
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convencionalizadas —convertidas en modelo, conocidas como inexistentes, pero como eficazmente
denotantes: como los rayos del sol en forma de varillas” (U. Eco, 1976: 347)

Por ejemplo, el techo de dos aguas que no es el modelo tipico de la casa mexicana es un signo visual

que se reconoce convencionalmente como el simbolo de casa en la LSM (ver figura 1.6).

Figura 1.6 CASA

Las sefias que hasta el momento he presentado VACA, CAMA, AGUA y CASA se diferencian entre
si por expresar en su realizacion una mayor o menor “transparencia” con el referente, pero, como
expone Eco, existe una convencionalidad en la comunidad linglistica para establecer esa relacion
significado — significante®®. Asi, que tanto en las sefias mas arbitrarias (simbélicas) como en las
iconicas, existe un criterio de convencionalidad compartido por la comunidad lingiistica de donde
surgen. Asimismo, un signo puede tener una relacion iconica con su referente, pero al mismo
tiempo estar sujeto a las reglas de la propia estructura y complejidad de cada lengua de sefias. Por
ejemplo, un mismo objeto no es representado por el mismo signo en los distintos paises. La sefia

correspondiente al transporte colectivo “metro”, no es la misma sefia en la LIBRAS (Lingua de

%% De acuerdo con el anélisis de Stokoe (2001) los signos bésicos de la conducta lingiiistica del hombre son el simbolo y
el nombre; ambos signos requieren que alguien los interprete, y esta interpretacion estd permeada por la
convencionalidad y arbitrariedad de los signos. Comenta al respecto de la convencionalidad de los signos que esta
caracteristica no implica que los signos no puedan tener o hayan tenido alguna vez, relaciones iconicas, indicativas o
sintomaticas con sus significados.
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Sinais Brasileira) que en la LSM. El rasgo utilizado para hacer referencia a este transporte es
diferente en ambas lenguas, lo cual también evidencia la propiedad de arbitrariedad que poseen las
lenguas de modalidad visogestual. La sefia para referirse al transporte “metro” se ilustra en las

siguientes figuras>*.

= 34

Figura 1.7. METRO en LSM Figura 1.8. METRO en LIBRAS

Al observar las figuras 1.7 y 1.8 pudiéramos identificar cierto grado de motivacién en la realizacion
de las sefias. Cada sefia puede tener una relacion iconica con su referente, pero al mismo tiempo
estar sujeto a las reglas de su propia lengua de sefias, por lo que el mismo objeto no es representado
por la misma sefia en las distintas lenguas de sefias del mundo. En la relacion de la sefia con el
referente también existe un trasfondo cultural®®.

Tanto Eco (1976) como Lyons (1977) han insistido en la importancia del aspecto cultural en

la nocion de semejanza. “Representar iconicamente el objeto significa transcribir mediante artificios

% Las figuras fueron tomadas de la publicacién sin fecha Lenguaje de Sefias de México de Juan Carlos Miranda, y del
Dicionario enciclopédico ilustrado trilinglie da Lingua de Sinais Brasileira de Capovilla y Duarte (2001).

%% Al respecto puede decirse que es cierto que en la comunicacion entre los Sordos la representacion mimética es la
fuente de muchos simbolos utilizados en su expresién gestual, y también es evidente que cuando los nifios Sordos
aprenden la lengua de sefias como primera lengua y quieren expresar algo para lo cual no conocen el signo, utilizan un
gesto espontaneo que manifiesta propiedades miméticas.
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graficos o de otra clase, las propiedades culturales que se le atribuyen” (Eco, 1976: 345). Por su
parte, Lyons dice:

“... la nocién entera de semejanza, considerada fuera de nuestro reconocimiento de rasgos por los
cuales dos cosas vienen a ser similares, resulta, como minimo sospechosa. El reconocimiento de
una semejanza entre un signo y su objeto se basa a menudo en el conocimiento de ciertas
convenciones naturales de interpretacion. De ahi que “iconico” no puede equipararse a “natural”.
Aun suponiendo que cupiese establecer una distincién entre lo natural (es decir, no aprendido) y lo
cultural, por una parte, y entre lo arbitrario y no arbitrario, por otra, resultaria que los iconos serian
una subclase de signos no arbitrarios en los que la semejanza puede ser natural o cultural” (Lyons,
1977:98)

En conclusidn, tal vez el alto grado de iconicidad que evidencian las lenguas de sefias se
debe a que estas operan en tres dimensiones del espacio, y que preservan de alguna manera su
potencial mimético, pero que ello no excluye su propiedad de arbitrariedad ya que las sefias para
referirse a los objetos del mundo en las distintas lenguas de sefias se realizan de diferente modo™.
Por otra parte, hay sefias que debido al cambio linglistico y a las operaciones gramaticales han
disminuido su iconicidad, es decir, el aspecto iconico de la sefia se ha hecho mas opaco. Asi, muchas
sefias que tuvieron sus raices en la representacién mimética han perdido la transparencia original ya
que el sistema linguistico las restringe y se vuelven mas opacas y arbitrarias (Klima y Bellugi ,
1979). Por ejemplo, en la LSM la sefia POLICIA se realiza con un movimiento de contacto de forma
repetida entre las yemas de los dedos indice y pulgar; la punta de estos dedos se encuentra enfrente y
a una distancia proxima a la boca. Esta sefia tiene como referencia al silbato que utilizaban los
gendarmes o los policias de barrio en el México de los afios cuarenta, hoy en dia no se les distingue

por esa caracteristica.

% Klima y Bellugi (1979) sefialaron que existe un juego entre el caréacter representacional o iconico de las sefias y el
arbitrario o convencional. Existe una serie de condiciones donde ambas caras de la sefia son evidentes: en la
conversacion, poesia, sefias inventadas, préstamos. Pero existen condiciones donde el componente arbitrario domina
claramente: memoria inmediata de las sefias, errores de la configuracion de la mano durante la produccién, cambio
lingliistico y en los procesos gramaticales.
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Por tanto, no es posible afirmar que la lengua de sefias carece de arbitrariedad por la
presencia de sefias con un alto grado de motivacion; las lenguas de sefias tienen la propiedad de
arbitrariedad sin que ello excluya o niegue la iconicidad que tienen sus signos en algunos casos. Y
que ademas, como se ha podido observar, en la nocion de iconicidad también subyace la cultura, la
convencionalidad, por tanto la relacion entre el signo y el objeto no puede ser considerada como
algo natural, estd permeada por el grupo social, y por tanto esto nos regresa nuevamente a la nocién
de arbitrariedad®’. Como ya sefialaba Eco (1968), percibir las sefias como iconicas también tiene un
trasfondo cultural.

En resumen, la iconicidad es uno de los aspectos mas controvertidos de las lenguas de sefias,
pues la posibilidad de relacionar su forma visual en conjunto con su significado condujo a muchos a
afirmar que la lengua de sefias era solo una coleccion escasamente estructurada de gestos
pantomimicos, concretos e iconicos, incapaces de funcionar como un auténtico lenguaje. Estas ideas
basadas en la ignorancia se contrarrestan con la posicién de los linglistas para quienes la iconicidad
expresada en estas lenguas visogestuales no es considerada como una evidencia de la ausencia de la
arbitrariedad, ni de la supuesta universalidad®®, ni la prueba de una capacidad expresiva limitada a
conceptos concretos, ni la razon que conduce a sostener que carecen de una estructura gramatical..

Otra de las propiedades consideradas por Hockett como indispensables para definir una
lengua es la dualidad, la cual a su vez esta relacionada con la propiedad denominada discrecion. La
dualidad y la discrecién en principio nos conducen al tratamiento del nivel fonoldgico y del nivel

morfosintactico, asi como a la propiedad descrita por Martinet (1960) como la doble articulacion.

5T\, Alfred Bruce Gaarder (1954).

%8 Massone (1994) considera que estas creencias se derivan de la observacion de los Sordos de distintos pafses quienes al
parecer se comunican con bastante eficacia entre si. Esto es posible debido a la habilidad para sefiar una lengua de sefias
lo cual prepara al sefiante para comunicarse con cierta efectividad a través de la mimica y del gesto, relajando por tanto,
las estrictas reglas de comunicacién al usar sus respectivas lenguas de sefias. Pero cuando se requiere de la transmision
de informacién de temas complejos es necesaria la intervencion de intérpretes como se evidencia en congresos y
reuniones internacionales.
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Toda lengua debe tener un repertorio de unidades discretas sin significado: los fonemas
(segunda articulacion), que se combinan para conformar unidades discretas con significado, los
morfemas (primera articulacion). En el caso de las lenguas de sefias se reconoce la existencia de un
nivel fonoldgico compuesto de unidades formales desprovistas de significado.

El analisis del nivel fonoldgico de las lenguas de sefias es sumamente complejo. La primera
propuesta sobre el estudio de la estructura interna de las sefias la formulé Stokoe et al. (1965).
Propuso tres parametros principales, que son configuracion de la mano, movimiento y ubicacion.
Supuso que estos tres parametros principales o mayores aparecian de manera simultanea. Mas
adelante Liddell y Johnson (1987), basandose en el modelo de Stokoe (1965), consideran la
aparicion de los componentes de las sefias no s6lo de manera simultanea sino ademas secuencial.
Este modelo propone la existencia de tres matrices de rasgos: la matriz segmental (movimientos y
detenciones), la matriz articulatoria y la matriz de rasgos no manuales (gestos, movimiento del
cuerpo, cabeza, etc.). Todos estos son elementos discretos que se combinan estableciendo pares
minimos.

Asi por ejemplo, al cambiar el rasgo de direccion de una sefia, puede cambiar el significado,
como en el caso de las sefias “LETRA-V” y “DOS”. La diferencia consiste en un giro de la mano:
en el primer caso el destinatario puede ver la palma de la mano (“V”), y en el segundo (“DOS”), el
dorso, como se puede observar en las figuras 1.9 y 1.10 correspondientes a las sefias anteriormente

descritas.
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Figura 1.9. Letra V% Figura 1.10. Namero DOS

Por otra parte, Lidell (2003) discute la presencia de un nivel suprasegmental en el discurso
sefiado®. De acuerdo con este autor, el sefiante gradua el tono, el ritmo, el acento, el timbre, el
tiempo y la duracion de las sefias durante su articulacion en el discurso, para manifestar, por
ejemplo, su estado de animo, para enfatizar algin punto de su argumentacion, para captar la

atencion del destinatario, etcétera. Véase la figura 1.11.

Figura 1.11 ‘jQué bonito perrito!’

En la figura 1.11 el sefiante articula primero la sefia PERRO seguido de la palabra BONITO, ambas

sefias se coarticulan con un conjunto de rasgos no manuales, que consisten en cabeza hacia delante,

% La mayoria de los dibujos que aparecen en esta tesis fueron realizados por Leonardo Aroche, cuando no sea asi se
especificara el autor.

% | iddell considera que no se ha dado el reconocimiento necesario al nivel suprasegmental y gestual como un nivel
linglistico fundamental en las expresiones orales (no obstante que se habla de la importancia de su participacion), pero
que en el andlisis lingtistico en las lenguas de sefias es imposible proceder sin tomarlo en cuenta.
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cuerpo ligeramente hacia adelante, ojos semicerrados, y labios redondeados en forma de /u/. La
combinacién de los rasgos no manuales y las sefias articuladas con la mano forman una frase que
indica una expresion carifiosa.

Por otra parte, Klima y Bellugi (1979) ya exponian el uso de la lengua de sefias de un modo
artistico, por ejemplo en la creacion de poesia, un juego de articulacion y disefio de las sefias en el
espacio, en donde se expresa el significado no sélo por las “palabras” sino por el ritmo, la armonia y
la imagen que se proyecta. Asi, las sefias se pueden realizar con movimientos amplios o cortos, o de
manera tensa 0 laxa, o con movimientos lentos o rapidos; para indicar distintos aspectos
concernientes la produccion de los diferentes tipos de discurso (chistes, poesia, narraciones, etc.).

Ahora bien, trabajos como los de Linda Uyechi (1996) apuntan hacia una divisién entre la
fonologia de las lenguas de sefias y la fonologia de las lenguas orales, motivada por una inherente
asimetria existente entre la imagen y el sonido. Asi, para esta investigadora la facultad del lenguaje
explota o aprovecha el modo en que se realiza. El ser humano nativo hablante de las lenguas de
sefias o de las lenguas orales optimiza la organizacion de la informacién para adaptarse al medio en
el cual se transmite, por tanto, el usuario de una lengua de modalidad visogestual debe potenciar el
espacio sefiante®.

En cuanto a los morfemas en las lenguas de sefias, por ejemplo, se pueden encontrar los

referentes a morfemas de tiempo, aspecto, intensificadores (aumentativos o diminutivos), diversos

%1 En la tesis de Uyechi se caracteriza el espacio sefiante como un conjunto de prismas rectangulares anidados. Cada uno
de estos prismas representa diferentes espacios: fonoldgico, 1éxico, sintactico y discursivo. Asi, el prisma de la mano
(HP) esta anidado dentro del prisma del espacio local sefiante (LSS), éste representa el espacio correspondiente a una
sefia Iéxica. A su vez este espacio (LSS) se encuentra anidado en el prisma del espacio global sefiante (GSS), un
constructo que representa el espacio correspondiente al nivel de la oracion. Y, por Gltimo, este espacio se encuentra
anidado en el prisma correspondiente al espacio discursivo sefiante (DSS). Este dltimo prisma se refiere al uso del
espacio al nivel del discurso. La novedad del modelo de espacio sefiante presentado por Uyechi consiste principalmente
en que a diferencia de modelos anteriores en los cuales el espacio sefiante era tratado como una entidad unificada, en su
propuesta el espacio esta dividido e incrustado en unidades jerarquicamente relacionadas, de tal modo, que las sefias
pueden establecer diferentes relaciones en varias dimensiones y en varios planos.
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elementos correspondiente a una morfologia flexiva o derivativa, etcétera. Algunos de estos
morfemas suelen ser rasgos no manuales, como los ojos abiertos (OcAbiertos) y las mejillas infladas
(Gelnfladas) articuladas de manera conjunta con algun sefia nominal como en (1) con lo cual se
expresa que alguien es muy gordo, como en espafiol “gordisimo”. Los rasgos no manuales se
escriben en la linea superior a la glosa manual®.
Gelnfladas/OcAbiertos

(1) GORDO MUCHO
‘gordisimo’

O por ejemplo la creacién de algunos compuestos como la sefia ABEJA en donde se aprecia
que estd formada por dos elementos léxicos MIEL (ilustrada en las primeras dos fotografias) y

MOSCA (ilustrada en las cuatro ultimas fotografias), como se muestra en la figura 1.12.

Figura 1.12 MIEL » MOSCA — ABEJA

82 |_as convenciones para la transcripcion fonolégica, morfosintactica y de la narracion aparecen en el capitulo 3, en los
apartados 3.4, 3.5y 3.6, respectivamente .
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Las lenguas de sefias se organizan de manera secuencial como se muestra en las figuras 1.11
y 1.12 o simultanea como se observa en (1), y tanto la forma secuencial como simultanea requiere
de una dimensidn espacial. Ahora bien, el uso del espacio sefiante implica conceptuar el espacio de
varias dimensiones, por un lado de una forma espacial y por el otro temporal, como se puede

apreciar en el siguiente par de ejemplos.

Figura 1.13 PROXIMO[LUNES] ‘lunes proximo’

En la figura 1.13 se observa el uso de una configuracion manual (1+/a+) correspondiente a la sefia
Iéxica LUNES, pero hay una modificacion del movimiento. La sefia que hace referencia al proximo
lunes presenta una trayectoria recta y hacia delante, a diferencia de la sefia LUNES que presenta un
movimiento de contorno circular en el plano frontal. Este movimiento hacia delante hace referencia
a una temporalidad, a tiempo en el futuro. Ahora contrastemos el ejemplo de la figura 1.13 con la

siguiente figura 1.14 correspondiente al verbo ENSENAR.
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TS

Figura 1.14 ENSENAR

Esta sefia se realiza con un movimiento recto hacia delante, sin embargo el que se realice hacia
delante no implica que se trate de un evento futuro, sino que se dirige hacia la persona “que es
ensefiada”. La direccion con la cual se realiza este movimiento aporta otro tipo de informacién, en
este caso particular se trata de una informacion pronominal. La sefia ENSENAR forma parte del
grupo de verbos demostrativos, los cuales se caracterizan entre otras cosas por sefialar a sus
argumentos®.

Hasta el momento se ha planteado el uso del espacio como parte de la estructura fonologica
(lugar de articulacion) y morfoldgica (referencia temporal y pronominal). Sin embargo el uso del
espacio también presenta un valor topografico y de organizacién de los sucesos de manera temporal.
Contrastemos los siguientes ejemplos: Antes de leer el periodico desayuno (2) y el perro sigue al

gato (3) .

%3 \/. el capitulo 7, apartado 7.2 correspondiente a los verbos demostrativos en la LSM.

& Aparece el uso de la abreviatura MA para indicar el empleo de la mano activa, y para indicar el empleo de la otra
mano, denominada mano débil se emplea MD. Con la abreviatura Ml se identifica el morfema interactivo, es decir, la
relacion légica que expresan ambas manos. Utilizo la abreviatura CL para indicar la expresion de un predicado
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(2) PRIMERO DESAYUNAR DESPUES LEER PERIODICO
‘antes de leer el periddico desayuno’

(3) PERROx GATO, MA: CL: DESPLAZAR[ANIMAL-CUADRUPEDO;]
MD: CL: DESPLAZAR[ANIMAL-CUADRUPEDOy]
MI: « SEGUIR y
‘el perro sigue al gato’
En (2) se observa como el sefiante organiza la informacion de manera secuencial y temporal, de tal
manera que expresa el orden de las acciones que realiza en forma secuencial o seriada. En espafiol
utilizamos otras estrategias como el uso de adverbios o preposiciones para expresar el orden de las
acciones, mientras que en el caso de la LSM se utiliza el espacio para la organizacion secuencial y
temporal de las acciones. El destinatario abstrae del espacio sefiante no sélo la construccion
gramatical de la oracién, sino ademas otro tipo de informacién conceptual que se refiere al tiempo.
Por otra parte, al observar (3) notamos que se trata de una oracion realizada con ambos
articuladores como activos, una de las manos hace referencia al perro y la otra al gato, el orden de
aparicion y su ubicacion implica que el destinatario reconozca quien ejecuta la accion de seguir y
por tanto a quien se sigue. Entonces el espacio sefiante presenta un valor topogréafico espacial que al
mismo tiempo presenta una referencia pronominal y gramatical.
A partir de los ejemplos anteriores se puede reconocer que las lenguas de sefias no solo
presentan una estructura secuencial, simultdnea o espacial, sino ademas temporal (manifestada esta
dimension como puntos discretos en el plano espacial). El sefiante manipula el espacio para referirse

a cuestiones propiamente espaciales, temporales y gramaticales. Este hecho evidencia que el espacio

es un elemento fundamental en las lenguas visogestuales, no asi en las lenguas orales.

clasificador que consta de dos partes la raiz de movimiento y una configuracion manual clasificadora la cual aparece
encerrada entre corchetes. Véase capitulo 3, apartado 3.5, sobre las convenciones para la transcripcion del nivel
morfosintéctico.
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Gracias a la doble articulacién, los sefiantes logran producir y percibir un sistema basado en
un numero finito de distinciones para poder producir una elevada cantidad de elementos con
significado. Ademas debido al uso y desarrollo de reglas sintacticas y semanticas, es posible que los
sefiantes sean capaces de crear un numero ilimitado de construcciones con significado, y esto es un
ejemplo de la propiedad de productividad descrita por Hockett. Pues, al igual que en una lengua oral
se puede realizar un sin fin de proposiciones con las lenguas de sefias (v. los ejemplos 2y 3, las
figuras del 1.11 al 1.13), asi como no hay problema con la expresion de conceptos abstractos.

Ahora bien, entre las propiedades definitorias de una lengua humana presentadas por Hockett
(1958) se encuentra la transmisién cultural. Con ello se reconoce que la lengua se puede determinar
también en términos sociales y funcionales, no sélo en términos formales. Por un lado el hombre
posee la capacidad del lenguaje que como especie le es inherente, pero por el otro, el ser humano
adquiere la lengua de la comunidad en donde se desarrolla. Y es a través de la lengua como éste
aprende, crea, convive, se identifica, etc., y a la vez le permite la transmision y conservacion de su
cultura, a lo largo del tiempo, de generacion en generacion.

Si lengua y sociedad van de la mano, la historia de las comunidades Sordas es determinante
en el desarrollo de su lengua, debido entre otras cosas a la percepcion que desde la sociedad oyente
se tiene de la sordera y de su lengua. Se requiere dejar de lado prejuicios para reconocer al Sordo y
observar que tienen una lengua que lo caracteriza y diferencia de la sociedad oyente en la que se
encuentra inmerso, la lengua de sefias. Los Sordos “hablan” su propia lengua, la lengua de sefas,
que aprendieron en su comunidad, y es el elemento que les da identidad y que permite la transmision
de su cultura.

Pero, ¢cdmo se forma la comunidad Sorda?, ;,cOmo se organiza?, ;,cOmo se transmite su
lengua? De acuerdo con algunos investigadores la comunidad Sorda se origina en una actitud

diferente frente al déficit auditivo y no se define por el grado de sordera de sus miembros. Es decir,
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el dominio de la lengua de sefias y los sentimientos de identidad grupal y aceptacion de la diferencia
como diferencia y no como deficiencia son los factores que determinan la pertenencia a dicha
comunidad®. Por otra parte, el uso de la lengua de sefias anula toda discapacidad e imposibilita la
discriminacion en términos del grado de la pérdida auditiva (sordos profundos o hipoacusicos). Los
Sordos, por tanto, son miembros de una comunidad linglistica diferente y su diferencia con la
comunidad oyente se debe a caracteristicas culturales y no a una desviacion de la norma oyente
(Schlesinger y Meadow 1972; Sanchez 1990; Massone 1993; Fridman 1996b, 1998; Skliar 2002).

Para Carlos Sanchez (1990:161) el término comunidad “pone de relieve el hecho de que sus
miembros estan unidos por importantes vinculos sociales y que los sordos como grupo, como
colectividad, tienen pautas y valores culturales propios, diferentes y a veces en contradiccion con los
que sustenta la macrocomunidad oyente”. Es decir, los miembros de una comunidad silente
comparten la experiencia de ser sordos, tienen una postura o vision sobre la sordera que es diferente
al que tiene la sociedad oyente, en donde basicamente se le considera una discapacidad. El tipo de
patrones de comportamiento e identidad que se establecen dentro de las comunidades Sordas ha
llevado a algunos investigadores a tratar a la comunidad Sorda como un grupo étnico (Markowitz y
Woodward 1978, Erting, 1978; Padden 1980; Johnson y Erting 1989, Johnson 1989).

Para abordar la etnicidad de la comunidad Sorda se consideran los aspectos biologicos y
culturales que dan cuenta de la composicion interna y el mantenimiento que como grupo presentan.

Asi, la pertenencia a la comunidad Sorda se encuentra definida en principio por términos biolégicos,

% De acuerdo con Carlos Sanchez (1996) un sordo puede elegir no integrarse a la comunidad silente de manera activa,
aunque esto no lo excluye de ser miembro de la comunidad Sorda. Asimismo el decidir no formar parte de la comunidad
Sorda no lo integra de manera “natural” a la comunidad oyente. En mi experiencia como docente de educacion especial
he podido observar como la mayoria de los alumnos a quienes se les ha impuesto la oralizacion (y se les ha prohibido el
uso de la lengua de sefias), y se les ha transmitido una valorizacion positiva de la lengua oral para su desarrollo social,
escolar, laboral, etc. no se integra de manera exitosa a la sociedad oyente. Y a fin de cuentas, en su edad adulta se
integran a la comunidad de Sordos en donde aprenden la lengua de sefias, comparten actividades, culturales, artisticas,
recreativas, etc., y se sienten parte de su grupo, asumen su identidad de Sordo dentro de la comunidad.
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y la sordera es el rasgo esencial para pertenecer al grupo®. Aunado a esto los miembros de este
grupo presentan patrones comunes de comportamiento y valores compartidos a partir del
autorreconocimiento e identificacion como Sordo. Por ejemplo, para los miembros de este grupo la
sordera no es un rasgo negativo, sino que es un rasgo inherente que le ha enfrentado a otras
experiencias, a desemperiarse de manera diferente en un medio dominado por los oyentes. Por tanto,
los miembros de la comunidad Sorda son los Gnicos que poseen y trasmiten la verdadera cultura
Sorda, el modo de ser Sordo, la identidad Sorda, porque son sélo ellos los que pueden tener la
vivencia de ser Sordos por ser sordos®’. Asimismo el uso de su propia lengua de sefias le da
identidad y cohesion dentro de una sociedad que en su mayoria es oral y oyente (Neisser 1990
[1983], Fridman 1996b, 1998; Skliar 2002)%.

Ahora bien, en el caso de las comunidades silentes sabemos que la gran mayoria de sus
miembros son sordos hijos de padres oyentes por lo que el acercamiento del sordo hacia las
comunidades silentes suele ser tardio, generalmente en la adolescencia o mas tarde. Sin embargo, es
la escuela la que brinda la experiencia al sordo de conocer a sus pares. En este ambiente comienzan

el aprendizaje de las sefias (aun con las prohibiciones que en algunas escuelas, principalmente las

% |_os familiares oyentes (hijos, hermanos, padres o conyuges) han comentado que no se sienten aceptados o integrados
totalmente por la comunidad silente debido a que no son sordos. Aun y cuando conozcan la lengua de sefias y participen
en las actividades de la comunidad los familiares oyentes al parecer no llegan a ser parte de la comunidad, siempre seran
el “otro”. Por otra parte, no es extrafio que los sordos se casen con otros sordos y que este rasgo bioldgico sea heredado
(dado que algunos tipos de sordera son hereditarias) lo que implica que haya una linea genealdgica de familias sordas las
cuales tendran un papel sobresaliente al interior del grupo.

¢7 Sin embargo se constituyen lo que se denomina comunidades de solidaridad, en las que existe un esfuerzo cooperativo
y sentimiento colectivo de solidaridad grupal y lealtad. Estas comunidades estan conformadas por los sordos y por
oyentes, quienes a partir de un proyecto de identificacion con los Sordos que participan con ellos de sus luchas e
intereses, y en la mayoria de los casos, son los encargados de traspasar los limites entre ambas comunidades para
facilitar el acceso de los sordos a los beneficios sociales y econdémicos de la sociedad mayoritaria. Pero que, obviamente,
no comparten con los Sordos su etnicidad (Carlos Sdnchez 1990; Maria I. Massone 1993).

%8 Kathy Jankowski (1995) aborda el movimiento social organizado y lidereado por las propias comunidades silentes.
Expone el papel de la lengua en la construccién de la identidad del Sordo.
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que siguen el modelo oralista, se les imponga) y se desarrolla el lenguaje®. Por tanto, es importante
mencionar que dentro de las comunidades silentes existe un reconocimiento explicito a aquellos
Sordos que pertenecen a familias Sordas, es decir, que son hijos de padres Sordos, nietos de Sordos,
etc., y que demuestran que la lengua de sefias puede ser la primera lengua para mas de una
generacion de sujetos de una comunidad Sorda. Y la percepcion que se tiene de ellos es el de la
figura que conserva y transmite la lengua de sefias, asi como quien conoce la historia, la cultura, las
tradiciones y por lo tanto las perpettian™.

Con respecto a estos ultimos puntos, Silvana Veinberg (1999) expone que la cultura Sorda se
conforma por una historia propia, por procesos de desarrollo de identificacion, de discriminacion, de
practicas relacionadas con una lengua en comin y con la funcion del espacio en el desarrollo del
individuo. La cultura de los Sordos se conforma por historias personales de nifios que en su gran
mayoria no han adquirido la lengua de sus padres y cuya subjetividad depende de las posibilidades
que cada uno de ellos ha tenido de relacion, de comunicacion e identificacién dentro del seno
familiar y del contacto con otros Sordos. Es indudable que se requiere de un contacto temprano entre
las comunidades silentes con los nifios sordos y sus padres oyentes, de esta manera se transmitiran
las tradiciones, historia, valores, experiencias, a través de las cuales el nifio sordo validara su
pertenecia hacia la comunidad Sorda. Como ya mencionaba Carlos Sanchez (1996:164), ni los
maestros, ni los padres oyentes, pueden cumplir con esta funcidn que corresponde exclusivamente a

los Sordos.

% El Sordo tiene costumbres, valores, que como grupo han construido a partir de su experiencia como Sordos en un
mundo oyente. Es el uso de la lenguas de sefias en diferentes ambitos (educativo, laboral, cultural, etc.), el aprendizaje
de las lenguas visogestuales por los oyentes el que puede contribuir en gran medida a que se modifique la actitud de los
Sordos hacia los oyentes y de los oyentes hacia los Sordos, favoreciendo un clima de respeto por ambas culturas y
lenguas.

" Comunicacién personal de Edgar Sanabria, septiembre del 2004 .
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Por ultimo es necesario agregar las tres propiedades restantes de las enunciadas por Hockett,
el desplazamiento, la reflexividad y la prevaricacion. He agrupado estas propiedades por estar
relacionadas con la construccion del pensamiento. De acuerdo con Sapir (1921) el lenguaje no solo
ejerce la funcién de transmitir y asegurar la mutua comprensién entre los individuos, sino que en
primer lugar el lenguaje debe servir como soporte del pensamiento. ( v. Marchesi, 1987; Stokoe,
2001). Sin embargo a través de las lenguas de sefias se puede hablar no s6lo del aqui y del ahora,
sino ademas del pasado y del futuro, de lo concreto y de lo abstracto, de lo imaginable y de lo
inimaginable. Se crea con la lengua, se reflexiona sobre ella y con ella se puede mentir. La tradicion
en el discurso narrado sobre la historia de la comunidad Sorda , la poesia (Carol Padden y Tom
Humpries 1999, 2005), las canciones’, el uso de la metafora (Sara F. Taub 2001) en las lenguas de
sefias son ejemplos concretos sobre estas propiedades.

En resumen, la lengua de sefias mexicana, como cualquier otro sistema de comunicacion,
estd compuesta de signos que los usuarios manipulan para producir significados. Las lenguas de
sefias al igual que las lenguas orales, estan formadas por diferentes clases de signos. Estos signos
estdn organizados Yy utilizados sistematicamente, gracias a una serie de reglas que cada
hablante/sefiante posee. Por otra parte, al comparar las lenguas orales y las lenguas de sefias se
observa una diferencia fundamental en la organizacion de palabras y signos: mientras que en toda
lengua hablada, cada palabra o enunciado se organiza en forma predominantemente secuencial, en
las lenguas de sefias la organizacién de los signos, ademas de ser secuencial, es simultanea, espacial

y temporal. Al respecto, el uso del espacio sefiante expone diferentes conceptualizaciones y usos de

™ v/, www.cultura-sorda-eu. Alejandro Oviedo (2007) comenta la existencia de varios raperos Sordos en distintos pafses
como por ejemplo Inglaterra, Estados Unidos y Finlandia. Uno de estos grupos es Signmark, un grupo finlandés surgido
en 2005 conformado por tres personas Marko, Heka y Kim, el primero de ellos es Sordo y conocido como Signmark
(quien es la imagen del grupo). Las canciones que combinan musica y video (Marko sefia en cdmara mientras Heka
“traduce” las canciones al finlandés) defienden el derecho al uso de la lengua de sefias y hablan de los derechos humanos
de los Sordos.
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la lengua que se expresan a través de este espacio: gramaticales, temporales, topograficos,
tridimensionales (Liddell 2003). Por ello cabe la posibilidad de suponer que las lenguas de sefias no

solo presentan una doble articulacion sino que hay una tercera o cuarta.

1.3.1. La sefia como signo linglistico

El signo linglistico que Saussure (1916 [1945]) describe es de naturaleza oral, pues lo define
como la “entidad psiquica de dos caras o planos; es la unién de un concepto, significado, y de una
imagen acustica, significante, los cuales se encuentran intimamente relacionados”. De acuerdo con
este autor, se denomina signo al conjunto formado por ambos. En las lenguas de sefias el analisis del
signo linguistico también conduce a la distincién de dos planos, donde el significante consiste en
una imagen quinésica visual en el plano de la expresion, que se encuentra asociada a una imagen
mental, el concepto, en el plano del significado. Los signos de la lengua de sefias son signos
linglisticos, en donde esta presente una imagen visual perceptible a los sentidos, asociada a una
imagen mental que esta asociada con la anterior. Por tanto, la sefia o el signo gestual que utiliza el
Sordo, es también una combinacion de dos planos, factibles de ser analizados y que constituyen un
sistema.

Ahora bien, la lengua es un instrumento de comunicaciéon, un conjunto de unidades
linglisticas y reglas que permiten al sujeto comprender y hacerse comprender. Lo que subyace a
esta comunicacion es el uso de los signos lingiisticos, los cuales necesariamente tendran que ser

convencionales (Martinet 1960) ya que el lenguaje, al ser producto de la vida de una sociedad,
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puede diferir de una comunidad a otra, por tanto solo puede funcionar entre individuos de un grupo
determinado”?.

Al respecto, en el caso de los signos de las lenguas de sefias, se ha enfatizado la iconicidad
sobre la arbitrariedad que pudieran presentar. Resulta reduccionista decir que las sefias son sélo
iconicas, a partir del reconocimiento de que algunas sefias tienen una relacion mas motivada o
transparente con el objeto denotado (en su forma, movimiento o accién), sin embargo también hay
otras donde no se aprecia esta relacion, o es menos motivada. Por otra parte, de ser sélo iconicas las
sefias deberiamos esperar que en todas las lenguas de sefias se utilizaran la misma sefia para referirse
a determinados objetos, y no suele ser de este modo. Veamos los siguientes ejemplos para referirse a

un arbol en diferentes lenguas de sefias

Figura 1.15 ARBOL en diferentes lenguas de sefias. De izquierda a derecha: American Sign

Language (ASL), Danish Sign Language (DSL) y Chinese Sign Language (CHSL). Tomado de Klima
y Bellugi (1979: 21).

"2 Esta idea ha sido compartida por Lev Semionovitch Vygotsky (1934/1982), el cual basa su concepcién de lenguaje en
la interaccion social y en la realizacion de los procesos psicolégicos superiores, por tanto, entre los sistemas de signos
que se desarrollan con la historia del hombre estara el lenguaje.

53



En la figura anterior se observa en principio que las tres sefias para referirse a ‘arbol’ son
sefias que muestran iconicidad, no obstante los rasgos a los cuales se atiende para establecer la
relacion de iconicidad son diferentes. Ahora bien si contrastamos la sefia de la LSM para referirse a
un arbol (cf. fig 1.21) podemos apreciar su diferencia con respecto a la sefia empleada por las
lenguas de sefias americana (ASL), danesa (DSL) y china (CHSL). En estos ejemplos los sefiantes
expresan ciertos elementos considerados como los prototipicos de un arbol: el tronco, o la estructura
incluyendo tronco y copa. Por tanto, estas sefias se pueden considerar iconicas, pero ademas son
arbitrarias y convencionales. Adicionalmente, son sefias que responden a los principios o reglas que
subyacen al sistema de su lengua, cada una de ellas presenta una estructura interna compuesta de
una configuracién manual especifica, un movimiento, una locacion, etc. Asi, si comparamos la sefia
de arbol de la LSM con la sefia de la ASL que a primera vista resultan muy parecidas, veriamos que
también son diferentes, en la LSM es la palma de la mano que sirve como apoyo para el codo, por el
contrario en la ASL es el dorso de la mano donde se apoya el codo (cf. fig. 1.21)

Como se puede observar las sefias son unidades de un sistema linguistico que presentan
diferentes caracteristicas, y la iconicidad s6lo es una de ellas. El andlisis de la sefia desde la
perspectiva semiodtica nos conduce a percibir algunas particularidades de la naturaleza de las lenguas
de sefias.

El analisis de los signos de las lenguas de sefias nos lleva a una primera distincién que es el
grado de motivacion de la sefia con respecto al referente. Ya se comentd al abordar las propiedades
del lenguaje descritas por Hockett —Ia iconicidad y la arbitrariedad—, que los signos que forman
estas lenguas no sélo son icénicos. Sin embargo, desde la perspectiva de la semiética’ se puede dar

un paso mas para comprender la naturaleza de estas sefias, y pasar de la sola enunciacién del alto

" La semiética ha permitido a algunos investigadores aventurarse al estudio del signo de las lenguas de sefias como
Thomas Smith (1986), Ma. Angeles Rodriguez Gonzélez (1992), Stokoe (1972, 2001).
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grado de iconicidad o arbitrariedad que presentan los signos de las lenguas de modalidad
visogestual, y establecer por tanto criterios para una clasificacion. Para ello tomo como punto de
partida el trabajo realizado por Charles Sanders Peirce (1940), quien define la semi6tica como el
estudio del signo en general, es decir, de todas las clases de signos no sélo de los signos
lingtiisticos™.

Peirce realiza un trabajo exhaustivo sobre la clasificacién de los signos’®, basado en el
supuesto de que el signo se da en una relacion triadica. Asi el signo es una cosa que representa otra
para alguien. Es decir, hay un signo, hay una cosa u objeto y hay un intérprete” (Beuchot 2004:
136). Plantea tres clasificaciones de los signos, la primera divide al signo en cualisigno, sinsigno y
legisigno. La segunda distingue entre indice, icono y simbolo. Y en su tercera clasificacion retoma
elementos de la l6gica y clasifica al signo en término, enunciado y argumento’. De las
clasificaciones propuestas retomo como una posibilidad para el analisis de los signos de las lenguas
de sefias la distincion del signo en los tres tipos basicos: indice, icono y simbolo.

De acuerdo con Peirce (citado por Buchler, 1955) los indices’’ son aquellos signos cuyas
formas visibles o audibles no evocan plenamente un significado particular, sino que son mas bien
una instruccion para que el interlocutor busque el significado en el ambiente que rodea la situacién.
Es el signo inmediato, casi natural que representa de modo directo la realidad. Al usar esta clase de
signos, el emisor suele sefialar efectivamente en el espacio para que el interlocutor recupere el

sentido del signo. Por ejemplo el humo es ‘indice’ del fuego, o el cielo nublado, de la lluvia; o una

™ Sobre el anélisis de los signos en las lenguas de sefias vease también la contribucion de T. Sebeok (1994) quien hace
una propuesta sobre la clasificacion del signo, — presenta seis tipos o clases mayores de signos: sefial, sintoma, icono,
indice, simbolo y nombre —, la cual sera retomada por Stokoe (2001) para el analisis de los signos de las lenguas de
sefias.

7> Peirce (1940) llega a distinguir entre 66 tipos de signos.

"8 \Jer Beuchot (2004).

" Morris (1946:76) emplea el término “identificador” para aquellos signos que expresan una situacion en el espacio y en
el tiempo que actGan directamente en un cierto sector del medio ambiente, y reserva el término ‘indicador’ para las
sefiales no lingliisticas que funcionan como identificadores, como el ademan de sefialar con el dedo.
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flecha con una direccién determinada puede significar aqui, abajo, etc. Los iconos’® son signos en
los cuales si existe una relacion motivada entre el significante y el significado que se evoca, por
ejemplo la imagen de un cigarro tachado que significa “no fumar”, o un reloj de arena que hace
referencia al tiempo, o en la carretera las varias imagenes iconicas observables, como la que anuncia
la proximidad de un vado, o el area de cruce de ganado con la imagen de una vaca’®, etcétera. En los
simbolos no existe una motivacion entre el significado y el significante para evocarlo. El simbolo es

por tanto, totalmente arbitrario, por ejemplo el ‘simbolo’ atl para ‘agua’, o el simbolo & para

‘mujer’®°,

La intencidn de exponer esta distincion tripartita para el analisis de los signos empleados en
las lenguas de sefias se debe principalmente a que considero que la cuestion de la motivacién juega
un papel importante en las discusiones de las lenguas de sefias y me parece de gran importancia
establecer una terminologia bésica al respecto para poder hablar productivamente de este tipo de
lenguas LSM; de modo tal que reconozco aspectos indéxicos, iconicos y simbdlicos en mi
descripcion de las sefias de la LSM®. Por tanto, para ejemplificar esta propuesta de clasificacion
utilizo sefias de esta lengua. Sin embargo, estoy consciente de que el analisis de las sefias desde la

perspectiva de la semidtica sobrepasa los limites de este trabajo. A continuacion describo de manera

"8 De acuerdo con Peirce (1940) el icono se puede dividir en tres clases que son: imagen, diagrama y metafora. Como
imagen, el icono puede estar muy apegado a la representacion de la cosa, a modo de copia de ese objeto. El diagrama
tiene analogia con el objeto de un modo méas movil, representando las relaciones o pasos de algun proceso. Y la
metafora presenta una analogia con la cosa o hecho que designa pero de una manera menos clara y directa.

™ Sin embargo este tipo de signos intermedios, aun y cuando estan basados en elementos de la realidad y contienen
alguna semejanza o analogia con la ella, tienen una convencionalidad dada por el hombre en un grupo determinado, lo
que conduce también a la arbitrariedad del signo.

8 Marianna Pool (comunicacién personal 25 de junio de 2008) me informa que este simbolo no es exactamente
arbitrario, es la representacion de un espejo. No obstante, se aprecia la arbitrariedad para designar con este simbolo un
espejo y con ello hacer referencia a una mujer.

8 Este tipo de analisis tiene como antecedente el trabajo desarrollado por Thomas Smith (1986) quien distingue las
sefias de la LSM en estos tres tipos (icono, indice y simbolo) a partir de su grado de motivacién. Otros investigadores
como Maria Angeles Rodriguez (1992:101) en su estudio sobre la lengua de signos espafiola propone una clasificacion
de los signos y los agrupa en tres conjuntos: signos motivados (iconicos quinésicos y signos deicticos), signos
intermedios (motivados de segundo grado) y signos arbitrarios. En esta clasificacion se puede apreciar también la
influencia de la clasificacion de Peirce.
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breve las caracteristicas de cada uno de estos tipos de signo, lo cual servira para correlacionar el

grado de motivacién que se observa en las sefias.
1.3.2. Los signos de las lenguas de sefias: iconos, simbolos e indices

En la LSM, asi como en otras lenguas de sefias (LSA, LIBRAS, LSC, etc.) muchas de las
sefias léxicas reproducen algin aspecto del objeto o de la accion que nombran. Estas sefias como ya
se menciond son reconocidas como sefias predominantemente iconicas. Por ejemplo, las sefias
PLATANO, CASA y GATO son sefias que imitan algin aspecto de su referente o algo asociado con

él (véase las figuras 1.16, 1.17 y 1.18)*,

Figura 1.16 PLATANO

Figura 1.17 CASA

8 | as figuras del 1.16, al 1.18 fueron tomadas del libro Mis primeras sefias, editado por la Direccion General de
Educacion Especial, México, 1983.
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Figura 1.18 GATO

En el caso de la sefia PLATANO, el sefiante realiza una accién en la cual se combina el uso de
ambas manos, una de la manos presenta la configuracion manual que asemeja la forma de esta fruta
y la otra mano representa la actividad de irle quitando la cascara. La sefia CASA, se forma con
ambas manos (articuladores activos ) imitando el techo de dos aguas de una casa. Por dltimo en la
sefia GATO, el sefiante realiza la accion de representar los “bigotes” del gato ubicandolos ademas
sobre su propia cara en representacion de la cara del gato. Estas sefias responden a la vez a rasgos
prototipicos asociados con cada uno de estos objetos.

Ahora bien, algunas sefias como MANEJAR, SALTAR-LA-CUERDA, o BARRER, entre
otras, reproducen en su articulacion el movimiento que se realiza al efectuar dichas acciones. Por
ejemplo, en la realizacién de la sefia MANEJAR el sefiante pareciera que toma el volante del auto y
lo mueve; con respecto a las acciones SALTAR-LA-CUERDA y BARRER el sefiante aporta
informacion sobre el objeto (la cuerda y el mango de la escoba) con el cual se realiza la accién a
través de una configuracién manual especifica y ejecuta la accidn.

Como se ha podido observar los iconos son sefias con un alto grado de motivacién, ya que en

su realizacion reproducen la forma, el movimiento o una relacion espacial, con respecto a su
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referente®. Ahora contrastemos los ejemplos anteriores con las siguientes sefias TROLEBUS e E-

MAIL.

Figura 1.19 TROLEBUS

Figura 1.20 E-MAIL

En el caso de la primera sefia se hace explicito el rasgo que diferencia a este tipo de
transporte terrestre del resto, pues en la sefia se reproduce la conexion que tiene el trolebus con la
energia eléctrica. Y sobre el correo electrénico la sefia es la representacién de “e-". Si comparamos
cada una de las sefias presentadas hasta el momento veriamos diferentes grados de motivacion, es

decir, algunas sefias son mas transparentes que otras en relacion con su referente.

8 Esta caracterizacion del signo iconico es difundida por Charles Morris (1946:212) quien lo presenta de la siguiente
manera “un signo icénico es cualquier signo que en algunos aspectos ofrezca una semejanza con lo denotado”. La
iconicidad es, pues, una cuestion de grado. Y como sefiala este mismo autor, los signos visuales suelen mostrar una
amplia iconicidad, aunque, por supuesto, no es necesario que un signo visual sea iconico.
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De acuerdo con Smith Stark (1986) al observar un corpus extenso de sefias iconicas se puede
hablar de grados de iconicidad, en el cual se apreciaria que hay sefias que presentan una mayor
similitud con el objeto 0 con una representacion estereotipada del objeto. La motivacion de los
signos permitiria hacer una distincién entre los signos iconos y los signos simbolos, por ejemplo la
sefia de “arbol” en la LSM, se articula de la siguiente manera: el antebrazo en posicion vertical y
apoyado sobre la palma de la mano débil, “imitan al tronco”, mientras que la mano activa, imita la

copa del &rbol. Veéase la figura 1.21.

Figura 1.21 ARBOL

A este tipo de sefias se les reconoce como sefias motivadas, pues presentan una mayor
similitud con el objeto, y por tanto corresponderia a las llamadas sefias iconicas, pues imitan a su
referente, o algln aspecto de él o asociado a éste.®* Al contrario a las sefias COMPUTADORA,
TAXI, MUJER, DIFICIL, MINUTO etc. son sefias simbdlicas, pues no se observa una semejanza

entre la sefia y su referente; la relacion es arbitraria y no permiten ver de una manera clara su origen

8 Sin embargo habria que notarse que no necesariamente es un arbol prototipico, sino que podria ser un pino sin tronco
y copa bien definidos.
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y tampoco puede ser identificadas de manera natural. Veamos las figuras 1.22 y 1.23,

correspondientes a las seflas COMPUTADORA y TAXI.

Figura 1.22 COMPUTADORA

Figura 1.23 TAXI

Como se puede observar ninguna de estas sefias tienen semejanza con el objeto denotado. En la sefia
COMPUTADORA se observa que las manos realizan pequefios circulos. La sefia TAXI también es
una sefia bimanual: las manos presentan una configuracion manual parecida a una “letra L”,
colocada una encima de la otra por la parte lateral de las mufiecas, y se efecta un movimiento corto
hacia los lados de manera repetida.

Estas sefias parecen ser simbdlicas. Sin embargo, a veces se puede encontrar una explicacion
historica de este tipo de sefias. Por ejemplo, si observamos la sefia MUJER (figura 1.24) esta sefia

se realiza con el dedo indice extendido vy el resto los dedos flexionados (cerrados en forma de pufio)
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sujetos por el pulgar; el lado radial del dedo indice roza la mejilla, del pdmulo hacia la barbilla.
Aunque parece ser arbitraria, esta sefia guarda relacion con la tira del “bonete” que las mujeres

solian utilizar como parte de sus prendas de vestir.

Figura 1.24 MUJER

Igualmente, la sefia TAXI puede relacionarse a su vez con la sefia LIBRE, ya que presenta la misma
configuracion de la mano y punto de articulacion, aunque difiere en sus otros componentes
articulatorios. La palabra libre esta relacionada culturalmente con el transporte taxi, de ahi que
puede establecerse esta asociacién en la sefia TAXI. Asi, podria pensarse que estas sefias en
principio son opacas pero en realidad tendrian un origen motivado, pero esto seria extender
demasiado el analisis de la iconicidad que probablemente tuvo en su formacién, pero que
actualmente es opaca para la mayoria de quienes la observan.

Por tanto, asi como hay sefias que al observarlas parece evidente su motivacion, el referente
de otras sefias no es transparente, es opaca su referencia. EIl grado de iconicidad resulta subjetivo
entonces, pues ante los ojos de quien desconoce la lengua, algunas sefias a “simple vista” no parecen
tener alguna relacion con el objeto designado, mientras que en otros se podria ver una posible

motivacion.
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La iconicidad de la lengua de sefias asi como de los signos que la componen ha sido
discutida por varios investigadores, entre ellos Klima y Bellugi (1979), quienes plantean el analisis
de la iconicidad de las sefias de la ASL a partir de dar respuesta a dos preguntas de investigacion.
Una de estas preguntas apuntaba a qué tan trasparente podia ser una sefia para que un no sefiante
lograra rescatar su significado sin tener un conocimiento previo sobre el significado de las sefias. Y
por el contrario, la otra pregunta implicaba que el no sefiante conociera el significado de las sefias,
con el fin de reconocer en qué se basaba para establecer las relaciones entre la sefia y su
significado®. Entre los resultados que obtuvieron al realizar su investigacién fueron por una parte
que las relaciones que se pueden establecer entre la sefia y el significado son diversas, es decir, los
no sefiantes no coinciden en los rasgos que identifican como iconicos para entender el significado de
la sefia. Y por otra parte que existe un rango de sefias que hacen referencia no sélo a sustantivos
concretos, sino también abstractos cuyo significado puede ser entendido a partir de la forma de la
sefia, son sefias con un mayor grado de transparencia, y por el contrario también hay sefias cuyo
significado no puede ser determinado a partir de la configuracion manual y por tanto resulta opaca
su referencia.

Asi, entre las conclusiones a las que llegan es que las sefias son al mismo tiempo iconicas y
arbitrarias. Es decir, las caracteristicas presentadas por las sefias, estan relacionadas frecuentemente
con las caracteristicas de sus referentes (iconicas), pero ademas estan sometidas a las reglas del
sistema linguistico al que pertenecen, por tanto son arbitrarias. Por otra parte exponen ademas que la
iconicidad de las sefias es un aspecto “oscuro” pues el cambio historico de las sefias hace que las

cualidades icénicas de la sefia disminuya con el paso del tiempo y llegan a ser completamente sefias

8 Estas preguntas se realizaron a sujetos oyentes que no tenfan un conocimiento a priori de la ASL.
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arbitrarias®®. Asf una sefia que al principio es transparente con su referente puede con el tiempo
mostrar una referencia opaca. De acuerdo con Frishberg (1975) la direccion del cambio histérico de
algunas sefias al paso de un siglo ha sido de la forma mas iconica a la mas arbitraria conforme a las
reglas del sistema linguistico. En la LSM se puede observar por ejemplo el uso de sefias numerales
que han evolucionado de una forma relativa al conteo digital hasta la forma actual como se muestra

a continuacion .

Figura 1.25 SEIS ‘moderno’

Figura 1.26 SEIS ‘antiguo’

8 Autores como Frishberg (1975), Woodward y Earting (1974) y Woodward (1976) han estudiado el cambio histérico
de las sefias de la ASL.
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En la figura (1.25) se muestra la sefia numeral SEIS , moderna, en cambio en la figura 1.26 se
observa la sefia correspondiente al namero “seis’ antiguo en el cual se puede apreciar la relacién con
el conteo digital. (VVéase en el capitulo 6 sobre clases de palabras, el apartado 6.3.1 sobre los
nameros).

En conclusion la relacién entre arbitrariedad e iconicidad en las lenguas visogestuales no se
trata de propiedades excluyentes, sino de manifestaciones de un mismo proceso de simbolizacion
gestual. Una sefia puede tener relacion iconica con su referente, pero al mismo tiempo estar sujeto a
las reglas de su propia lengua.

Ahora bien, de acuerdo con Peirce (1940) los signos indéxicos o deicticos, son aquellos que
apuntan a su referente, o algo que evoca su referente. En las lenguas de sefias se pueden identificar
dos subgrupos de signos deicticos, el primer grupo integra a aquellas sefias que no tienen significado
predicativo, es decir, que no informan acerca de acciones ni eventos, ni tampoco atribuyen
cualidades a entidades. Y el segundo grupo abarca a las sefias que hacen referencia a acciones, como
los verbos demostrativos o las que forman predicados clasificadores, las cuales se articulan de modo
tal que sefialan en el espacio a sus argumentos®’.

En general el primer grupo de signos deicticos (indéxicos) o indices presentan una referencia
sefializadora concreta, es decir, apuntan hacia coordenadas especificas del espacio sefiante 0 a
diferentes lugares del cuerpo y de la cara. Los primeros cumplen con una funcién de sefializacion, y

se refieren a un lugar, tiempo o persona en el contexto de la enunciacién,®® y los segundos hacen

8 Existen diferentes clasificaciones sobre los signos deicticos. Ma. Angeles Rodriguez (1992) en su estudio del
Lenguaje de Signos Espafiol (LSE), distingue entre deicticos iconicos, y deicticos indices. Por su parte A. Oviedo (2001)
en su trabajo sobre la Lengua de Sefias Colombiana (LSC) agrupa ambos tipos de signos deicticos bajo el nombre de
deicticos demostrativos.

8 Sobre la deixis en las lenguas orales, Lyons (1981:230 y ss) comenta que en el lenguaje verbal hay unas expresiones
referenciales que tienen las misma propiedades légicas que un gesto corporal y que, por tanto, son deicticas, como por
ejemplo los pronombres personales, los demostrativos, los adverbios referenciales, el tiempo gramatical (pasado,
presente, futuro), y las diferencias Iéxicas como en los verbos ir/venir, llevar/traer.
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referencia a distintas partes del cuerpo. Estas sefias indice tienen una misma configuracion de la
mano, con el dedo indice extendido (1+/0-), como se podrd observar en los esquemas
correspondientes.

Las sefias indice que tienen una funcion de sefializacion presentan la configuracion de la
mano (1+/0-), y suelen presentar modificaciones en su estructura fonologica especificamente en los
rasgos de orientacion y ubicacién, debido a que el sefiante apunta con el indice distintos lugares en
el espacio sefiante. Estos puntos como ya se menciond hacen referencia a un lugar, a un tiempo, o
también a entidades ubicadas real o imaginariamente en el espacio. Por ejemplo, las sefias INDICE™

L<agui’, INDICE™ ' “yo’, INDICE™* “él/ ella’. VVéase las figuras 1.27%, 1.28 y 1.29.

Figura 1.27 INDICE~ ¢ Figura 1.28 INDICE~" Figura 1.29 INDICE~

‘aqui’ yo' ‘ér

8 | a figura 1.27 fue tomada del texto Lenguaje de Sefias de México. Lenguaje de sefias paras los sordos de México.
Juan Carlos Miranda (sf.), p.13.
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De igual manera, las sefias que hacen referencia a algunas partes del cuerpo también suelen
articularse con el dedo indice de la mano dominante (1+/0-), el cual se coloca sobre el lugar del
cuerpo al que se hace referencia®. Por ejemplo, las sefias: 0JO, CORAZON, UNA, BOCA, etc., se

articulan de esta manera, como se muestra en la figura 1.30.

Figura 1.30 Signos indice: LABIO, LENGUA, 0JO

Como se puede observar, en las lenguas de sefias, donde el uso del espacio es fundamental, la
expresion de la deixis™ lo es también. El intercambio comunicativo entre los sefiantes se lleva
visualmente cara a cara, los indices independientemente de que tengan la misma configuracion
manual no son ambiguos; el interlocutor puede recuperar el significado en el contexto de la
enunciacion, pues es claro que estos signos deicticos en si mismos no permiten conocer a cuél de los
significados enumerados anteriormente hace referencia. Se utiliza la misma configuracion de la
mano pero es la deixis la cual permite distinguir entre la referencia a tiempo, espacio y objetos, asi

como la referencia pronominal®2.

% Algunas sefias como CORAZON e HIGADO, en cambio, se articulan con el dedo medio de la mano dominante.

%% La “deixis” es una referencia gestual. En su sentido etimolégico significa “mostrar”, “sefialar”. lo que implica una
identificacién del referente por medio de un gesto corporal en el contexto espacio-temporal que sirve de marco a la
enunciacion.

% |a referencia pronominal a través de los signos deicticos/ indices sera abordada con mayor profundidad en los
capitulos siguientes al tratar las clases de palabras (capitulo 6) y la sintaxis (capitulo 8) en la LSM.
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Sin embargo, existe otro universo de sefias. Por ejemplo, hay algunas sefias que se refieren a
acciones, y en su realizacién presentan caracteristicas que semejan al movimiento, o en la direccion

0 modo de ejecucidn alguna particularidad de esa accion. Veamos la sefia SALTAR (figura 1.31).

Figura 1.31 SALTAR

En la figura 1.31 se observa que la sefia SALTAR muestra una clara la iconicidad, pues el
movimiento con el cual se realiza la sefia es iconica a la accidn a la que se hace referencia. Ademas,
la configuracion de la mano en este caso ilustrado indica que es una persona la que realiza la accion;
las puntas de los dedos se encuentran orientadas hacia el piso lo cual hace referencia a una entidad
bipeda que ejecuta la actividad. Si fuera un animal cuadrdpedo la configuracion de la mano variaria.

Por otra parte, hay sefias que hacen referencia a predicados como VER, en donde su
realizacion se observa no sélo iconicidad sino también la deixis. Por ejemplo, si el sefiante quiere
expresar “la veo”, la sefia tiene que dirigirse hacia el objeto sobre quien recae la accion, como se
muestra en la figura 1.32 que se transcribe en (4). Por tanto, no s6lo es una sefia iconica sino

también deictica.
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Figura 1.32 ‘yo la veo’

(4) INDICE™' VER **

‘yo la veo’®?

La sefia del verbo VER forma parte de un grupo de verbos que requieren hacer visibles sus
argumentos. La construccion de oraciones con este verbo implica cambios en la orientacion de la
sefia, ya que su direccion y la de la postura corporal, asi como la direccion de la vista indican el
objeto del sintagma, sin que se requiera signar en la propia estructura el pronombre correspondiente.

Ahora observemos la sefia PERRO, la cual consiste en rozar la yema de los dedos indice y
del dedo medio, con el pulgar, repetidamente. Es una sefia simbdlica, porque no hay una relacién
motivada entre la sefia y el referente, es arbitraria. Pero también tiene un aspecto iconico y también
deictico. Es iclnica, pues culturalmente en México imita una accion que se puede realizar cuando se
Illama a un perro; y es deictica puesto que la sefia se dirige hacia el lugar donde se encuentra el
animal.

Lo anterior conduce a la observacion de que no son tan claros los limites entre un signo

icono, indice o simbolo, que ya anotaban Peirce y Jakobson®*. Al respecto Smith Stark (1986, 1990)

% Las convenciones utilizadas en la transcripcion de los ejemplos aparecen puntualizadas en el apartado acerca de la
metodologia de la investigacion y analisis del corpus de la LSM.
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comenta que la estructura semidtica de las sefias suele ser mucho mas compleja de lo que indica esta

clasificacion tripartita. EI ejemplo que presenta, la sefia PEPSICOLA, es una muestra de ello.

Figura 1.33 PEPSICOLA

El informante de Smith-Stark al describir la sefia comenta que estan relacionados los colores de la
etiqueta del refresco llamado pepsicola (rojo, blanco y azul) con los colores de la bandera de
Francia, y a partir de esta primera asociacion se establece una nueva relacion con otro emblema de
dicho pais, la torre Eiffel. Asi la sefia que a primera vista parece ser totalmente arbitraria reproduce
la forma de la torre Eiffel. Esta en principio seria una sefia iconica, pero las otras asociaciones que
se presentan son simbdlicas y deicticas (los colores de la bandera francesa con los de la etiqueta de
la “pepsicola”). Por tanto, sefias como PEPSICOLA presentan tipos peirceanos de signos en varios
grados (icono, simbolo e indice) y en varios niveles, como sefala este autor.

En resumen, los signos de las lenguas de sefias son establecidos culturalmente, y deben
aprenderse como cualquier sistema simbolico. Se puede decir que cualquier lengua oral o de sefias

tiene ejemplos de formas simbdlicas, indéxicas o icénicas, pero el papel de la iconicidad es un

% Jakobson (1980 [1996]) comenta que al contrario de lo que algunos investigadores como Lyons (1980) piensan al
respecto, para Peirce esta clasificacion de los signos no es excluyente. De tal modo que en los signos es posible observar
la coexistencia de las tres clases al mismo tiempo, como se muestra en el siguiente texto de Peirce citado por Jakobson :

“el simbolo tal y como él lo subraya, puede tener un icono y/o un indicio (indice) incorporado

dentro de si, y «los signos mas perfectos son aquellos en los que los caracteres icénicos, indicativos

y simbdlicos estdn mezclados tan equitativamente como es posible» (4.448)” Collected Papers

(Peirce, C.S. 1931-58 Collected Papers, I-VIII. Cambridge, Mass: Harvard University, Press.)

Trad. Tomas Segovia.
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elemento sobresaliente en estas lenguas de modalidad visogestual que debiera ser estudiado con

mayor profundidad dado la complejidad del mismo.

1.4. EL SISTEMA DE LAS LENGUAS DE SENAS: LOS ASPECTOS ESTRUCTURALES

Las lenguas de sefias no son calcos de las lenguas orales dominantes, sino que tienen sus
propias reglas. Las lenguas de sefias no son las representaciones manuales de las lenguas orales. Sin
embargo, no se puede negar que hay un contacto entre la lengua de sefias y la lengua oral
dominante, e incluso que este contacto origina una clase de sefias que exhiben rasgos de ambas
lenguas. Asimismo se ha observado que en las diferentes situaciones comunicativas producto de una
interaccidn natural entre Sordos y oyentes puede modificarse el sistema de la lengua de sefias, para
favorecer la comunicacion entre los participantes. Por ejemplo, los sefiantes bilingues al interactuar
con hablantes/oyentes que desconocen o tienen un escaso conocimiento de las lenguas de sefias,
pueden adaptar sus sefias y la estructura de su lengua acercandolo al sistema de la lengua oral, con el
fin de favorecer la comunicacidn. Este y otros aspectos del contacto entre lenguas son abordados por
algunos autores como Markowicz y Woodward 1978, y Lucas y Valli 1992 [1998]. Se pone de
manifiesto la relacién de la comunidad Sorda con la sociedad oyente, en donde las relaciones
educativas, laborales, culturales y de servicios requieren de un conocimiento de la lengua oral
dominante.

Al comparar ambas lenguas se observa una diferencia fundamental en la organizacion de
palabras y signos. Mientras que en las lenguas orales cada palabra o enunciado se organiza en forma
predominantemente secuencial, en las lenguas de sefias la organizacidn de los signos, ademas de
secuencial, es simultanea y espacial. Es decir, se producen al mismo tiempo varios elementos, no
s6lo sefias articuladas con las manos, sino también por movimientos del cuerpo y de la cara que dan

forma a un significado. Estos Gltimos elementos forman parte de la matriz de rasgos no manuales,
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que, a diferencia de las lenguas orales, en donde hay una discusién sobre si los “gestos” son
considerados parte del sistema de la lengua (McNeill 1985, 1992, 1995, 2000) o son un elemento
paralinglistico (Poyatos 1993), se consideran parte fundamental del propio sistema de la lengua. Por
tanto, en la forma superficial de la lengua de sefias es posible observar como los diversos
componentes de esta lengua —los rasgos no manuales, las formas o estructuras que adquieren una o
ambas manos en el espacio— se encuentran intimamente ligados, de tal modo que en varias
categorias léxicas la gestualidad y la gramatica se interrelacionan de modo indisoluble.

A partir de lo anterior se puede reconocer que las lenguas de sefias al igual que las lenguas
orales se encuentran estructuradas en niveles. W. Stokoe, quien es el primero en abordar el analisis
linglistico de una lengua de sefias, la ASL, comenta con respecto a esta lengua que esta estructurada
en niveles: fonoldgico, al que llamé querémico, morfoldgico, sintactico y semantico. “A pesar de
que el analisis fonético, fonolégico y morfofonolégico no puede realizarse sin cambio en la
metodologia, los principios de la estructuracion linglistica en niveles, ciertamente se aplican a las
lenguas de sefias, sistema del mismo orden de complejidad que las lenguas orales” (Stokoe, 1980,
citado por Massone, 1994:66 ).

Por tanto, cada uno de estos niveles puede ser analizado en diferente profundidad y con un
marco tedrico especifico. Expondré de manera muy general lo concerniente a los niveles fonolégico,
semantico, y sintactico desde la perspectiva de la linglistica de las lenguas de sefias. Con respecto al
nivel pragmatico, es un punto pendiente, ya que este nivel ha sido poco estudiado debido a la
complejidad de su andlisis, aunque en lenguas de sefias como la ASL ya se han documentado
algunos puntos referentes al discurso. También se han reconocido algunos elementos para
determinar la toma de turnos, asi como los actos linguisticos que se efectlan como consecuencia de

un contexto situacional especifico (Oviedo 1996; Fridman y Liddell 1998; Liddell 2003).
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1.4.1. Lafonologia

Las sefias se pueden analizar en unidades mas pequefias, lo cual corresponderia a la segunda
articulacion de Martinet. Una sefia se puede descomponer en diferentes partes, con respecto a la
forma y orientacion que adopta la mano, o las manos (configuracién manual), el lugar donde se
articula, en el cuerpo o en el espacio, asi como el tipo de movimiento que se realiza. Otro elemento
fundamental de la fonologia de las lenguas de sefias son los rasgos no manuales, los cuales en un
principio no se consideraban como parte de la estructura de la sefia. Hoy en dia se sabe que estos
rasgos, como por ejemplo, el cabeceo, inflar las mejillas o la distensidn de los labios, pueden formar
parte del sistema de este tipo de lenguas. Veamos la figura 1.34 correspondiente a la sefia PICOSO,
la cual se realiza con una coarticulacién de los rasgos no manuales de cejas levantadas, ojos abiertos
y labios abocinados. Estos rasgos aparecen de manera simultanea con la sefia CHILE indicando que

tan picante puede ser éste.

(. %
xm‘l\’_’.‘ T

Figura 1.34 PICOSO
Desde la perspectiva del estructuralismo se definia al lenguaje humano como un sistema de signos
orales por medio de los cuales el hombre puede comunicarse y expresar sus pensamientos. Se

consideraba, pues. a la lengua oral como la caracteristica definitoria del lenguaje y como medio de

expresion del pensamiento (Bloomfield, 1965 [1933]; Hockett, 1963; Sapir, 1921; Hall, 1968;
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Martinet, 1962; etcétera.). Implicita o explicitamente se excluia, como no linglistico cualquier
sistema que no utilizara signos orales, sonoros, que no hubiera desarrollado en la modalidad
auditivo-oral. Se asociaba el lenguaje con la lengua oral, por tanto, las sefias no eran lenguaje.

Sin embargo, William Stokoe (1960) demostrd que las lenguas de sefias eran verdaderas
lenguas. Fue el primer investigador en sugerir que los signos podrian ser analizados de la misma
forma que las unidades de una lengua oral, y cred el primer sistema para describir los signos. En su
estudio sobre la ASL adopta la metodologia linguistica descriptiva norteamericana, lo cual de
acuerdo con Smith (2001), ponia en evidencia que las mismas técnicas de distribucion y contraste
empleadas en la fonologia descriptivista podian ser utilizadas para aislar los elementos
formacionales de una lengua de sefias.

W. Stokoe (1960) analiza las sefias identificando en ellos tres diferentes tipos de
informacion, los cuales al combinarse simultdneamente, permiten identificar y diferenciar una sefia
de las demas. Estos tres componentes son: (1) el lugar donde se realiza la sefia, (2) la configuracion
de la mano o0 manos que realizan la sefia, y (3) el movimiento que se realiza con la mano o manos. A
cada uno de estos componentes les da un nombre especifico. EI primero recibe el nombre de tabula
0 TAB, el segundo hace referencia a la mano activa designator o DEZ y el tercero signation o SIG.
Estos tres términos TAB, DEZ y SIG son utilizados en el analisis estructural de las sefias. A

continuacién presento algunos ejemplos de pares de sefias que difieren Gnicamente en un parametro.
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Figura 1.35 NARIZ Figura 1.36 0JO (TAB)

Como se puede observar en el primer par de sefias NARIZ y OJO, tienen la misma configuracion
manual (DEZ) y movimiento (SIG), la Unica diferencia est4 en el lugar donde la sefia se realiza en
relacion con el cuerpo (TAB), la nariz vs. el ojo ipsilateral. Ahora veamos el siguiente par de sefias

SILLA 'y SENTAR.

Figura 1.37 SILLA (DEZ) Figura 1.38 SENTAR (DEZ)

En este segundo par se encuentra Unicamente en el pardmetro el movimiento (SIG), pues en la sefia
SENTAR no hay movimiento repetitivo a diferencia de la sefia SILLA, y como se puede notar
ambas sefias presentan los mismos pardmetros de configuracién manual (DEZ) y tébula (TAB).
Ahora bien, en el siguiente par formado por las sefias AGUA y Si se observa que comparten los

pardmetros de movimiento (SIG) y tabula (TAB), no asi de configuracion manual (DEZ). En la sefia
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AGUA el dedo indice determina la configuracién manual, en cambio en la sefia Si es el mefique el
dedo seleccionado. En los dos casos, los dedos seleccionados, indice (AGUA) y meiiique (SI),
presentan un movimiento local que consiste en flexionar de manera repetida las falanges media y

distal como se muestra a continuacion®.

Figura 1.39 AGUA (SIG) Figura 1.40 Si (SIG)

Por Gltimo observemos el cuarto par formado por las sefias OLVIDAR y FLOJO.

Figura 1.41 OLVIDAR Figura 1.42 FLOJO

Las sefias OLVIDAR y FLOJO son sefias cuya estructura interna esta formada por varios

segmentos, un primer segmento detencién (D) y un segundo segmento movimiento (M)%. Ambas

% LLos movimientos locales observados en las sefias de la LSM son abordados en el capitulo 4, apartado 4.1.3.
% \/éase el capitulo 4, apartado 4.1 sobre la categoria mayor M/D en la estructura interna de las sefias de la LSM.
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sefias tanto en el primer segmento (D) como en el segundo (M) presentan la misma configuracién
manual (DEZ). Difieren en el primer segmento en cuanto a su ubicacion o TAB. La sefia OLVIDAR
suele articularse en el centro de la frente, en cambio en FLOJO la mano activa tiene una primera
ubicacion en la sien ipsilateral”’. En el segundo segmento la tabula es la misma en ambas sefias. Con
respecto al pardmetro de movimiento o SIG , se observa que la sefia FLOJO presenta un movimiento
lineal hacia el frente aunado a un movimiento local de rotacion de la mufieca que hace que la mano
termine con otra direccién a la inicial, es decir, cambia la direccion de palma a radio. A diferencia
de la sefia OLVIDAR, la cual también tiene un movimiento lineal hacia el frente pero no hay un
movimiento local, por tanto no cambia su rasgo articulatorio de direccion (palma)®.

A través de estos ejemplos se puede reconocer que los signos o las sefias, que corresponden a
las palabras de las lenguas oral-auditivas, tienen una estructura interna real, que supone
principalmente una organizacion simultdnea de diferentes pardmetros que se manifiestan en el
espacio.

Ahora bien, si observamos nuevamente cada par de sefias podemos apreciar que no sélo hay
un principio de organizacion de las sefias, en donde destaca la nocioén de simultaneidad, sino que
ademas hay una secuencialidad en términos de movimientos y detenciones al interior de la sefia
(Liddell y Johnson 1989). Retomemos el Gltimo par de sefias, OLVIDAR y FLOJO (figuras 1.41y
1.42) las cuales estan formadas por un conjunto de rasgos articulatorios (configuracion manual,
ubicacién, direccién, movimiento) que estan organizados temporalmente en segmentos denominados
detencion y/o movimiento (matriz segmental). Ambas sefias presentan una estructura segmental

DMD, el primer segmento (D) mantiene una organizacion que involucra los rasgos de los diferentes

°" Es importante notar que algunos sefiantes indican como punto de articulacién o TAB para la sefla OLVIDAR la sien y
no el centro de la frente como se observa en la figura (1.41).
% \/éase el capitulo 4, apartado 4.1.2 y 4.1.3 sobre los movimientos de contorno y locales de las sefias de la LSM.
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parametros UB, DI,OR y RNM, cada una de estas gradas es autonoma. La diferencia entre la
articulacion de ambas sefias (OLVIDAR y FLOJO) se encuentra en los parametros de UB y RNM.
Si observamos la figura (1.42) correspondiente a la sefia FLOJO, en el primer cuadro podemos notar
que los rasgos no manuales con los cuales se articula consisten en cefio fruncido, ojos apretados y
boca cerrada, asi como una ligera inclinacion de la cabeza hacia el lado ipsilateral. En el segundo
cuadro a diferencia del primero se observa que el sefiante abre los ojos, las cejas se muestran
relajadas y la boca se encuentra abierta con los labios redondeados. En cambio, en la realizacion de
la sefia OLVIDAR, no se emplean rasgos no manuales como se muestra en la figura (1.41).

Por tanto, las sefias estan compuestas de diferentes rasgos que involucra el uso de los
articuladores activos, y del componente de rasgos no manuales al momento de articular la sefia. Este
altimo no habia sido considerado por Stokoe en sus primeros analisis sobre la ASL como un
elemento contrastivo en la realizacion de las sefias; sin embargo conforme avanzé la investigacion
del estudio de las sefias, se revalor6 su papel en el sistema linguistico y su importancia en el
discurso. En el analisis del discurso en las lenguas de sefias se reconoce, por una parte, el discurso
producido por los articuladores activos, en el cual obviamente prima la aparicion de las sefias en las
diferentes construcciones gramaticales, asi como la coarticulacion de diferentes rasgos no manuales
al momento de realizar las sefias para dar continuidad, coherencia y cohesion al discurso narrativo, o
bien para enfatizar, indicar cambio de roles, etc. (Bahan y Supalla 1995). Autores como Liddell
(2003) apuntan hacia el reconocimiento de las actividades gestuales independientes de los
articuladores primarios como un parangén al tono, al ritmo, al acento, al timbre, al tiempo y

duracién que emplean los hablantes durante su discurso oral®®. Por mi parte observo en el discurso

% Liddell (2003), sefiala que no se puede ignorar que lo gestual y los aspectos graduales de la produccién de las sefias
son fundamentales, ya que ignorarlos dejaria fuera mucho de la naturaleza de las lenguas visogestuales. Por tanto, la
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de los sefiantes actitudes gestuales que no aportan un significado estrictamente gramatical, pero que
hace posible que el destinatario infiera el sentido de la conversacion, si el personaje o el interlocutor
estan tristes, enojados, contentos, si tiene una actitud amenazante, o de cordialidad, etc. Sin
embargo, tratar “la entonacion” en una lengua de sefias todavia es un punto que falta por discutir, y
que rebasa las dimensiones de este trabajo.

Ahora bien ademas de estos elementos suprasegmentales, que no son exclusivos de las
lenguas orales, en las narraciones de los sefiantes también se puede percibir ciertas actitudes
gestuales, que se deben interpretar en el contexto de la enunciacion. Esta situacion ha sido observada
también en el caso de los hablantes, pues se realizan gestos con las manos y los brazos cuando se
dialoga o expone alguna situacion, incluso aun cuando no se tiene enfrente fisicamente a un
interlocutor'®. Y, nos conduce a revalorar esta otra fuente de comunicacién, compartida por los
sefiantes y los hablantes. Por otra parte, es importante notar que existe un sustrato cultural en
algunos de estos movimientos, como la sefia para pedir “aventén” (pulgar hacia arriba), la cual
refleja una convencion social y por ello los miembros de una sociedad comprenderan la peticion que

101

se realiza con este s6lo gesto™ . O por ejemplo, afirmar o negar con la cabeza, son sefias

convencionales, que tanto hablantes como sefiantes interpretamos de la misma manera en una
sociedad particular aunque no son de ningtin modo universales como sefiala Jakobson (1976)%.
McNeill (1992:2) escribe “gestures are an integral part of language as much as are words,

phrases, and sentences — gestures and language are one system”. Este autor claramente sefiala que

los gestos y el habla estan temporalmente y conceptualmente integrados para expresar el significado

graduacion de los aspectos gestuales no son cuestiones periféricas o del ambito paralingiistico, sino que son una
exigencia para que el significado se exprese adecuadamente.

100 Kendon (1972, 1980) fue el primero en argumentar por la unidad conceptual de habla y del gesto. El usa el término
gesticulacién para significar el movimiento de las manos y los brazos que acomparia el habla (1988:131).

101/ Birdwhistell (1970); Scheflen (1972).

102'\/, Jakobson (1976:121-127) sobre los signos motores para “si” y “no”.
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que va mas alla de cualquier individualidad. EI propone que el habla expresa lo convencional,
gramatical y secuencial de las reglas del sistema de la lengua, del mensaje que se transmite mientras
que la expresion gestual manifiesta lo imaginativo, lo instantaneo, en una forma holista. Para este
autor lo linguistico y lo no linglistico son artificios o artefactos culturales, una limitacion arbitraria
derivada de una evolucion historica (1985:351). Asi que en las lenguas de sefias pareciera mas
arbitrario separar entre sefia y gesto, ya que ambos se encuentran intimamente relacionados,
constituyen un todo, lo cual es posible observar principalmente en las narraciones'®.

Birdwhistell (1952, 1970) en su estudio de la cinesis plantea la necesidad de revisar las
relaciones y comunicaciones no verbales entre los individuos. Para este investigador los
movimientos del cuerpo, cara, brazos, manos, pies, son una fuente de informacion, que no
necesariamente se traduce en palabras, y aborda varios conceptos para el analisis de esos
movimientos, como el cine (unidad cinésica minima), y el cinemorfema (la unién de varios
movimientos en un area especifica), entre otros. Ademas propone tres tipos de transcripcion'® para
registrar estos movimientos, cada una de ellas con su complejidad dependiendo de las
consideraciones teoricas a revisar. Las propuestas de registro presentadas por este autor pueden
aportar elementos que permitan el desarrollo de una forma de transcripcion para las narraciones en
las lenguas de sefias, ya que el andlisis de los gestos es fundamental para la comprensién y uso de la
lengua.

Por ultimo, falta mencionar que se han observado diferencias en la estructura de las sefias

cuando se presentan dentro de un discurso, y cuando se obtienen en una elicitacion, descubriendo asi

103\/, McNeill (2000), Birdwhistell (1970), McQuown (1983).

104 Birdwhistell (1970) presenta diferentes modelos sobre el registro de la cinesis en un acto comunicativo, como la
transcripcion macrocinésica y la descripcion cinésica, estas transcripciones se desprendian de un registro previo en el
cual se describia de manera detallada la escena comunicativa a analizar. Las propuestas de transcripcion son sumamente
complejas, pues requieren de un registro detallado de los movimientos del cuerpo, tronco, piernas, pies, brazos, manos y
cara (mejillas, labios, nariz y ojos), asi como el grado de orientacion de los mismos al efectuar dichos movimientos.
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diferentes procesos fonoldgicos, por ejemplo, elisidn, epéntesis, asimilacion, etc., que subyacen en
la estructura de las sefias.

En resumen, la fonologia de la lengua de sefias parte de considerar que el signo esta formado
por una secuencia de segmentos, movimiento/pausa, asi como por una serie de rasgos, que dada la
simultaneidad y secuencialidad de la lengua se superponen, como son la configuracién de la mano,
la ubicacion en el espacio, el movimiento y la orientacion. Asi como el papel del componente no
manual, en la articulacion de las palabras de forma aislada y en el discurso. Los elementos

contrastivos de la lengua de sefias que en fonologia se estudian no tienen significado.

1.4.2. La morfosintaxis

Las lenguas de sefias presentan un orden gramatical especifico a cada lengua, con sus propias
reglas para la construccion de oraciones, las relaciones entre sus constituyentes, asi como para la
formacidn de palabras, en donde destaca el uso del espacio para hacer referencia a cada uno de estos
elementos. De entre esos aspectos objeto de la ‘morfosintaxis’ primero se puede distinguir el nivel
Iéxico, y posteriormente las posibles combinaciones de estas unidades en las diferentes estructuras
gramaticales, asi como las funciones que resultan de cada combinacion.

En el léxico de las lenguas de sefias se observan diferentes clases de palabras como
sustantivos, verbos, adjetivos, pronombres, adverbios, asi como algunas conjunciones vy
adposiciones.

Por otra parte, en la formacidn de las sefias se observan diferentes procesos de composicion,
inicializacién, deletreo, derivacién, fusion, etc., que responden por un lado al modo visogestual en
que se expresa la lengua, y por el otro, al contacto entre lenguas (oral y de sefias) como ocurre en la
inicializacion y el deletreo. Ademas en las lenguas de sefias se observan marcas gramaticales que

funcionan como morfemas derivativos o flexivos y que resultan de cambios regulares de la forma de
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items léxicos y que producen cambios sistematicos en el significado. Las lenguas de sefias pueden
poseer, entonces, un sistema de flexiones que modifican la forma de las sefias y que producen una
variedad de finas distinciones. Por ejemplo, en la ASL los verbos sufren un sistema de flexiones
obligatorias para indicar la referencia e identificar los argumentos del verbo, el tiempo, el modo,
etcétera. Puede existir ademas toda una serie de procesos derivacionales como la nominalizacion de
verbos.

La morfologia productiva de las lenguas de sefias combina en una Unica palabra varios
morfemas, como, por ejemplo, los llamados predicados clasificadores que combinan una raiz de
movimiento con una configuracion manual clasificadora. En las figuras 1.43 y 1.44, se muestra la
misma raiz de movimiento y diferente configuracion de la mano para dar informacion sobre las

caracteristicas de un objeto (el gato o Juan) localizado con respecto a un lugar (la barda).

Figura 1.43 ‘el gato esté en la barda’

(5) GATO, INDICE™ - ®*% MA:ESTAR-EN[CL:ANIMAL-CUADRUPEDO,]%"!
MD:SUPERFICIE-VERTICAL,™
MI: x ESTAR-ENCIMA ,

‘el gato esté en la barda’
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Figura 1.44 ‘Juan esté parado en la barda’

(6) JUAN-H[J]x MA:ESTAR-EN[CL:ENTIDAD-BIPEDA,]"*"
MD:SUPERFICIE-VERTICAL,™"®
MI:  ESTAR-ENCIMA ,

‘Juan esta parado en la barda’

Dado entonces el namero de morfemas que pueden conjuntarse en una Unica sefia, es
claramente inapropiado considerar a la sefia como la unidad minima de anélisis (Wilbur, 1987). Esto
no significa que no se haga referencia a la sefia como un todo sino que significa que al considerar la
sefia como un todo inanalizable implicaria perder numerosas regularidades internas que tienen
informacion morfoldgica significativa.

Existen diferentes drdenes para expresar la estructura gramatical de las lenguas de sefias. Los
trabajos tempranos en el orden de palabras de las lenguas de sefias (principalmente el analisis en la
ASL) exponian que el orden de palabras en la ASL era SOV transitivo. Los trabajos de Fischer
(1975)'%, Friedman (1975a, 1976), Liddell (1977, 1980), Padden (1983) y Quinto Pozos (2002) han

demostrado la existencia de diferentes ordenes sintacticos para la ASL como por ejemplo los

195 Fischer (1975) describi6 un cambio en el orden de palabras de la ASL de SOV a SVO en el transcurso de 100 afios.
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6rdenes OSV, VOS, OVS y OSV. Estos autores coinciden en sefialar que los cambios en el orden de
constituyentes de la ASL se debe a factores pragmaticos ademas de los sintacticos.

Ahora bien, veamos el siguiente par de ejemplos.

(7) JUAN MATAR INDICE™ *®¢# pEDRO
‘Juan maté a Pedro’

(8) PEDRO MATAR INDICE™* " JUAN
‘Pedro mat6 a Juan’

En (7) y (8) el orden de constituyentes indica quién ejecuta la accién y quién la recibe. Ambas son
estructuras del tipo SVO. Este par de oraciones tienen diferente significado, y la diferencia consiste
en el orden en que aparecen las sefias. Si observamos ambos ejemplos en la primera oracién aparece
Juan como el sujeto y Pedro es el objeto, en la segunda se invierten los papeles. El orden de palabras
es un factor importante en la determinacion del significado de la oracion.

El uso del espacio en las lenguas de sefias para referirse al tiempo, a la persona y al espacio
mismo en la construccion de oraciones es clara y necesariamente una propiedad de los sistemas
visogestuales. La funcion deictica manifestada en las expresiones de tiempo, espacio y persona en la
LSM son un ejemplo de las diferencias entre el lenguaje oral y el visual. La forma mediante la cual
las lenguas visuales hacen uso de la deixis para expresar las nociones de lugar, tiempo y persona,
revela el efecto de la modalidad de comunicacion en el sistema de la lengua. Las lenguas visuales,
como es evidente, se sustentan fundamentalmente en la deixis y la situacién comunicativa. EI hecho
de que un lenguaje sea percibido s6lo visualmente abre posibilidades inexistentes en una lengua que
se percibe auditivamente.

Aungue la deixis existe en las lenguas orales y en las lenguas de sefias, existen claras
diferencias entre ambos tipos de lenguas debidas a su modalidad. En las lenguas de sefias la deixis

es mas productiva y tangible, ya que efectivamente se esta sefialando el referente. Es decir, los
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sefiantes “realmente” estan indicando un lugar especifico en el espacio para hacer una referencia
pronominal, temporal o espacial. Por otra parte, con respecto al estudio de la deixis pronominal en
las lenguas de sefias, nos enfrentamos al reconocimiento de dos circunstancias en el momento de la
enunciacion. Por un lado al uso de los deicticos para hacer las distinciones pertinentes a traves de la
sefializacion —de diferentes puntos en el contexto inmediato de la enunciacion— de los referentes
que estan presentes para ser vistos, y por tanto, sefialados. Y por otro el uso de estos mismos
deicticos para hacer referencia a lo que no esta presente en el contexto situacional, pero cuya
presencia ha sido establecida virtual o imaginariamente. El uso de los gestos deicticos como
elementos paralinguiisticos, en el caso de las lenguas orales, se contrasta con su uso en las lenguas de
sefias, en donde son elementos gramaticales plenos.

El uso del espacio y los contrastes espaciales son fundamentales en la sintaxis especialmente
al establecer una correferencia. Cuando en el discurso el referente de un sustantivo es introducido
éste se asocia con un punto particular en el espacio sefiante (cf. Liddell 2003), al cual se le denomina
locus referencial (Padden 1983; Lillo-Martin 1986; Liddell 1990b). Este analisis es una opcién que
algunos linguistas han propuesto y que ha sido estudiado e incluso superado por los argumentos de
Liddell (2003) para quien la accion de apuntar no s6lo es indicar un lugar en el espacio, es sefialar a
una entidad virtual. Asi, una de las formas de establecer un referente es a través de la articulacion de
un sustantivo, y entonces sefialar un locus en el espacio sefiante con el cual se determina una
correlacion. De este modo, al hacer referencia nuevamente del objeto o persona mencionado, la
referencia pronominal se realiza sefialando al locus asociado con el referente destinado. Por mi
parte, asumo la postura de Liddell (2003) al aceptar que se sefiala a una entidad “virtual” que se
ubica de esta manera en el espacio sefiante y no a una locacion.

Por otra parte, en las conversaciones cuando se trata de lo expresado por una tercera persona

se observa que los sefiantes modifican la postura y orientacion de las sefias para explicitar que es
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alguien més y no el sefiante quien realiza la accion o sufre el estado descrito por el verbo. De
acuerdo con Poulin (1995) y Poulin y Miller (1995) este cambio referencial es claramente utilizado
para reportar el habla, los pensamientos, acciones o estados, pero principalmente es utilizado para

marcar una perspectiva o punto de vista.

N Dy
TS l\ e

Figura 1.45 Esquema de Poulin (1995:422)

En A de la figura 1.45 el sefiante localiza a i, a la izquierda y a j a la derecha en el espacio sefiante.
En B el sefiante cambia hacia el locus de i, y desde la perspectiva ahora de i interacta con j. En C,
el sefiante cambia ahora hacia el locus de j y a partir de esta perspectiva interactia con i.

Asi, para el establecimiento de los referentes en el espacio donde se realizan las sefias, el
sefiante recurre a un espacio principal en el discurso. Y a partir de este espacio, el sefiante puede
cambiar y adoptar el punto de vista de cualquier otro participante mas en el discurso.

Ahora bien, es posible hablar de una deixis temporal. Diversas lenguas visogestuales como
por ejemplo, la ASL, la LSA y la LSM, entre otras lenguas de sefias, se observa que el sefiante
también incorpora y realiza movimientos hacia adelante o hacia atras, en la articulacion de la sefia
para indicar el tiempo pasado o futuro del evento'®. Por ejemplo, el punto de referencia es el cuerpo

del sefiante en una posicion recta, el cual representa el tiempo presente. Y si desea referirse en su

196 Este tipo de expresiones seran abordadas con mayor profundidad en el capitulo correspondiente a la morfologia de la
LSM.
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discurso a un evento anterior, el sefiante puede representar el tiempo pasado con una ligera
inclinacién del cuerpo o de la cabeza hacia atras, y en el caso de ser un tiempo futuro, el cuerpo o la
cabeza se inclinan ligeramente hacia delante. De esta manera el sefiante puede indicar un tiempo
alterno a la referencia previamente establecida. A través de este proceso de sefializacion puede

alternar el tiempo presente y el tiempo pasado, sin recurrir a una morfologia verbal.

1.4.3. La semantica

Si el componente fonoldgico nos permite construir sefias con significado, el componente
sintactico nos permite estructurar las secuencias de éstas, y a través del componente semantico
relacionamos los significados de las sefias y de sus combinaciones. El registro que tenemos de los
significados léxicos nos sirve para comprender las expresiones lingiisticas y estructura nuestra
concepcion del mundo (Garcia Fajardo 1996).

En parrafos anteriores se menciond que una de las propiedades relevantes en las lenguas de
modalidad visogestual era la iconicidad, entendiendo ésta como la posibilidad que tienen de
relacionar su forma visual con su significado. También se comento que esta particularidad condujo a
muchos a afirmar que las lenguas de sefias son una representacion escasamente estructurada de una
especie de pantomima, que basicamente son sefias concretas, las cuales dificilmente podrian
considerarse como un auténtico lenguaje. Sin embargo, el analisis de la estructura de su léxico y del
sistema que subyace a la organizacidn de estas lenguas ha demostrado que no es asi. Por ejemplo,
veamos la nocidén de la palabra ‘pegar’ en una lengua oral — el espafiol—, y en una lengua de sefias
— la LSM— . En el espafiol hay varias acepciones bajo el misma lema, en cambio en la LSM se
organiza de diferente manera. En las expresiones tales como “pegar un papel”, o “estar pegados” o
“pegar a alguien”, no hay una sefia Unica PEGAR para designar cada uno de las sefias

correspondientes a este concepto “pegar”, sino que existen diferentes sefias que hacen referencia a
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esta accion, las cuales se modifican en funcion de las caracteristicas del objeto que se pega o0 a quién
se pega, 0 como se pega. De igual modo hay diferentes verbos con el significado ‘abrir’ en las
lenguas de sefias como la LSM segln las caracteristicas concretas del objeto que se abre, como se
muestra en los siguientes ejemplos de la LSM que se refieren a abrir diferentes objetos: abrir la

puerta (fig. 1.46), abrir la bolsa (fig. 1.47) y abrir la boca (fig. 1.48).

Figura 1.46 ABRIR-PUERTA

- A

Figura 1.47 BOLSA ABRIR-BOLSA

Figura 1.48 ABRIR-LA-BOCA
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Ahora bien, algunas otras sefias como BAUTIZAR, en la LSM, se utiliza con la acepcion de
administrar el sacramento del bautismo, o bien, para referirse a que alguien usa algo nuevo o por
primera vez.

Con respecto al empleo de sinénimos, en la LSM, podemos observar este fendmeno en la
formacién del femenino. En esta lengua se emplea la sefia mujer, o bien, una sefia para marcar el
femenino que se realiza con los dedos extendidos de la mano activa y la palma hacia abajo,
realizando un movimiento hacia abajo. Ambas formas ocupan una posicion posterior a la sefia

nominal. Veamos ahora las figuras 1.49 y 1.50 correspondientes a la palabra ‘maestra’ .

Figura 1.49 MAESTROMMUJER ‘maestra’

Figura 1.50 MAESTRO-FEMENINO ‘maestra’
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Los ejemplos anteriores son utilizados por los sefiantes con la misma frecuencia, no obstante, los
jovenes prefieren el uso de la sefia MUJER para formar el femenino .

Por ultimo, con respecto al significado de las oraciones, a lo largo de este capitulo se ha
podido observar que no se obtiene solo mediante la combinacion de los significados léxicos, sino
ademas del orden de aparicién de los participantes (v. ejemplos 3, 7 y 8), el uso del espacio sefiante

(v. ejemplos 5 y 6) y del componente de rasgos no manuales (v. figura 1.12).

1.4.4. Eldiscurso

El anlisis del discurso en las lenguas de sefias es un campo de investigacion poco estudiado,
tal vez debido a su complejidad. La mayoria de los trabajos se han concentrado en aspectos de la
estructura del texto y del intercambio en la conversacion. Se ha profundizado en el anélisis de los
rasgos no manuales y sefias que intervienen en el cambio de turnos en la conversacion, las funciones
linglisticas de los rasgos no manuales para determinar los limites entre enunciados, o unidades
mayores como son los parrafos, y la marcacion de topicos (véase Baker, 1976, 1977; Baker y
Padden 1978; Wilbur y Petitto 1983; Bahan y Supalla 1995). Entre los trabajos mas recientes se
encuentra el de Pérez (2005) quien ha observado en el discurso narrado de la LSV (Lengua de Sefias
Venezolana) el uso de los marcadores manuales para cambiar de tema, finalizar la narracion,
etcétera. También, llama la atencion el trabajo de Liddell (2003) sobre la forma en que el Sordo
utiliza el espacio sefiante para asumir un rol especifico en el discurso narrado. Este uso del espacio
le sirve al sefiante para referirse a los participantes y a las acciones que presenta durante su
narracion, ademas de permitirle una continuidad en el discurso.

Coincido con Liddell (2003) al reflexionar sobre la importancia del andlisis de las
narraciones de las lenguas de sefias. Pues, como sefiala este investigador, la narracién permite

observar principalmente que el significado comprendido por el destinatario va mas alla de la
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estructura gramatical y Iéxica en que se encuentra codificado. Es decir, el destinatario ademas de
atender a la estructura linglistica, a la informacién codificada de forma Iéxica, al uso del espacio, y
a la informacion gestual, realiza un proceso de construccion de diferentes espacios. Esa clase de
escenarios mentales es lo que constituye un ‘espacio mental’” (v. Oviedo 1996). Los espacios
mentales suelen ser desplazados o cambiados varias veces en el transcurso de un relato. A medida
que los personajes desarrollan la historia, los escenarios van cambiando, y esos cambios presuponen
modificaciones en los espacios mentales que han sido elaborados por quienes estan presenciando la
narracion. Cada fragmento de una narracion corresponde a un particular espacio mental. Con la
nocion de “‘espacio mental’ se explica que en la mente de quien habla o de quien sefia, asi como en la
mente de su interlocutor o destinatario, el discurso se conforma de una representacion espacial
donde se disponen diferentes elementos, por ejemplo, los personajes, el escenario (si s en una casa,
escuela, bosque, etcétera), o el tiempo. En el espacio mental concebido por el sefiante y el
destinatario, se desenvuelven las relaciones de cada uno de los elementos que conforman el
contenido del discurso (v. Fauconnier 1985).

De acuerdo con estos investigadores (Liddell 2003; Fridman-Mintz y Liddell 1998; Oviedo
1996), en el acto comunicativo de una lengua de sefias, los participantes que son introducidos en el
discurso se ubican en lugares o espacios determinados. Es decir, hay una representacion de los
participantes en un escenario natural o a escala. Asi, el sefiante a partir de este escenario construido
en el espacio mental puede referirse a los participantes de su discurso apuntando hacia los referentes
virtuales en los sitios previamente ubicados. Todas las referencias pronominales y locativas, asi
como algunas temporales (el manejo del aqui y del ahora, y de otro tiempo), son realizadas mediante
sefializacién de este tipo. Por tanto ambos, el sefiante y el destinatario, crean diferentes estrategias
para mantener la secuencia de la narracién, distinguir cuando se trata del ta y del yo, y cuando se

involucra a otras terceras personas. De este modo se puede apreciar que en las lenguas de sefias es
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posible usar el espacio sefiante como una especie de escenario tridimensional en donde se puede
disponer los elementos de cada espacio mental requerido por la historia; los sefiantes asocian cada
entidad mencionada en la narrativa con un area en el espacio. Asi, en un discurso narrativo, los
sefiantes toman roles, crean diferentes escenarios, comparten el tiempo y el espacio de los eventos
que son mencionados (Fridman-Mintz y Liddell 1998).

Algunos otros investigadores han introducido otros conceptos al anélisis del discurso en las
lenguas de sefias, por ejemplo, se analiza del espacio correspondiente al fragmento del discurso que
se observa o examina en un momento dado. Este espacio se conoce como espacio discursivo en
curso (current discourse space CDS) (Van Hoek 1988, 1992; citado por Poulin 1995:425). El uso
del CDS resulta productivo en las narraciones para identificar a través de diferentes elementos el
cambio de escenarios que realiza el sefiante, entre los cuales se encuentran la modificacion de las
posturas corporales, o de los cambios en los parametros articulatorios de las sefias —orientacién y
direccion—, o del uso de rasgos no manuales, asi como el uso de marcadores discursivos. Es decir,
la identificacion de alguno de los elementos enunciados permite al investigador y al destinatario
entender cuando el sefiante asume o mantiene su papel de narrador, o cuando éste es parte del propio
escenario. Para Liddell (2003) los sefiantes frecuentemente conciben las areas del espacio alrededor
de ellos, o a si mismos, como si ellos fueran parte del mismo espacio, es decir, el sefiante narra los
hechos como si fuera participe de los mismos en un tiempo real, haciendo la experiencia mas

vivida®?®’.

197 Cfr Liddell (1996) “Spatial representations un discourse: Comparing spoken and signed language” en Lingua 98:145-
167, ademas del articulo de Liddell y Metzger (1998) “Gesture un sign language discourse” en Journal of pragmatics
30: 657-697, vy el trabajo de Liddell (1998) “Grounded blends, getures, and conceptual shifts” en Cognitive Linguistics
9.3:283-314.
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Ahora bien, algunos investigadores como Bahan y Supalla (1995), Massone (2000), y Valli
(1995, 2008)'%, entre otros, han manifestado la importancia de los rasgos no manuales en las
narraciones, el discurso, la poesia, y el dialogo, para enfatizar la argumentacion, para transmitir
emociones o para especificar roles. Asi, por ejemplo, a través del movimiento del cuerpo, de la
cabeza, y de los gestos faciales, se puede identificar a los personajes que intervienen en un relato.
Asimismo, otra de las estrategias utilizadas por los sefiantes al narrar es el uso de un espacio
determinado para la ubicacion de cada uno de los personajes de su historia. Ese espacio es descrito
por el sefiante de un modo suficientemente claro como para que los espectadores conceptualicen la
posicion relativa de los participantes, los lugares por los que se desplazan, el tipo de atmdsfera que
los rodea, etcétera.

Por altimo, con respecto al tiempo de las narraciones el sefiante en este tipo de relato puede
referirse a un evento pasado y realizar su discurso sin volver a indicar el tiempo, pero también puede
darse una alternancia de tiempos. De este modo, se comunica un mensaje mas vivido, mas actual
(Givon 1984: 301-4).

Como se puede observar, el estudio de una lengua de sefias nos conduce invariablemente no
solo a considerar los hechos estructurales sino ademas, a observar y revalorar la importancia de la
deixis como otro elemento linglistico fundamental de las lenguas de sefias. Por otra parte, el
conocimiento de la estructuracion del discurso en una lengua de sefias permitira saber como y de
qué manera se incorporan las marcas pragmaticas del discurso (Roy 1989). Para concluir, considero

que el reconocimiento de los elementos que implican el uso de una lengua, no sélo sintacticas sino

198 v/, el video de la poesia Dandelions sefiado por Clayton Valli 2008. www.youtube.com (febrero 2008). Este autor
tiene diferentes trabajos relacionados con la poesia en ASL, en los cuales se puede percibir el uso de los rasgos no
manuales, del espacio, y por supuesto de los articuladores activos, para manifestar este arte del lenguaje que expresa o
sugiere algo por medio de la palabra/sefia, el ritmo, la armonia y la imagen.
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también pragmaticas y discursivas, tiene implicaciones educativas, para la ensefianza de la lengua de

sefias como una segunda lengua y para la formacién de intérpretes y educadores.

1.5. EL PROBLEMA DE LA TRANSCRIPCION DE LAS LENGUAS DE SENAS

El estudio de las lenguas de sefias representa un reto para los investigadores no sélo por el
andlisis del sistema de estas lenguas a partir de un marco teérico proveniente del estudio de las
lenguas orales, sino también por la basqueda de un medio que les permita describir los elementos
que conforman estas lenguas de manera sistematica. Es decir, el sistema de notacion debe permitir
caracterizar la estructura fonolégica de las sefias, los aspectos fonoldgicos de la morfologia y los
procesos fonoldgicos que se realizan en la estructura sintactica. Esto implica que debe hacerse no
solo la descripcion de la configuracion de la mano, sino de todos los elementos linguisticos que
estan presentes, como la deixis espacial, o el uso de rasgos no manuales, etcétera. Estos elementos
deben quedar plasmados en la representacion de la lengua para que pueda llevarse a cabo el analisis
del sistema de las lenguas de modalidad visogestual. Sin embargo, la mayoria de las veces la
transcripcion se reduce al uso de la glosa de las sefias, 0 a una descripcion discursiva en lugar de una
verdadera transcripcion, lo que demuestra que los conceptos y las técnicas adecuadas para su
descripcion todavia estan en vias de desarrollo*®.

Por otra parte, M. Deuchar (1984) comenta en sus trabajos sobre la gramatica de la Lengua

de Sefias Britanica (BSL), que tomar como base de analisis una unidad comparable a la frase

109 Algunos vocabularios de distintas lenguas de sefias como, por ejemplo, la mexicana, brasilefia, costarricense o de
Guatemala, se reducen a la descripcidn y dibujo de las sefias, 0 solamente aparece el dibujo de la sefia acompafiado de su
traduccion en una lengua oral dominante. Ejemplos de estos trabajos son Mis primeras sefias | y Il (Gloria Arango et al.
1983, 1985) sobre la LSM; la recopilacién del vocabulario de la Lengua de Sefias Costarricense de Diana Maria Lépez
Grazioso (s.f), Comuniquémonos mejor, cuya autora es sorda sefiante nativa de esta lengua. Mas reciente aun es la obra
de Rolando Ismael de Ledn (et al. 2001) Lenguaje de sefias guatemalteco (LENSEGUA) el cual es producto del trabajo
realizado por el Comité Pro Ciegos y Sordos de Guatemala (2001). ElI empleo en este libro de los dibujos para
representar la sefia dificulta en algunos casos el reconocimiento de los diferentes componentes de la sefia como la
configuracién manual, el movimiento, o los rasgos no manuales.
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conduce al problema de su identificacién formal en cualquier lengua, oral o de sefias, que no tenga
sistema de escritura. Aungue no comparto esto Gltimo pues la descripcion no es un problema que
dependa de la escritura, si estoy de acuerdo con que uno de los problemas metodoldgicos en la
linglistica de las lenguas de sefias es la transcripcion, no solo en el nivel fonoldgico, sino en todos
los niveles que conforman la lengua.

Ahora bien, es indudable que actualmente se cuenta con novedosos recursos tecnolégicos
como el empleo de fotografias fijas de las configuraciones de la mano, o el video digitalizado, el
cual puede procesarse en la computadora, y permite documentar con mayor precision las unidades
de anélisis propuestas. Ahora es méas facil tener una documentacién completa y adecuada de los
parametros fisicos y temporales de las lenguas de sefias. Sin embargo, es claro que la transcripcion
de una lengua de sefias esta mas alla del uso de la tecnologia, como bien apuntaba Elinor Ochs, al
referirse a los estudios sobre adquisicion y desarrollo del lenguaje infantil. La reflexion de esta
investigadora sobre el problema de la transcripcién se puede aplicar no sélo a las lenguas orales sino
también a las lenguas de sefias. La autora resalta el hecho de que las transcripciones, ademas de ser
datos del investigador, constituyen un proceso que refleja las metas tedricas y las definiciones que él
mismo hace (Ochs 1979:44).

Hoy en dia gracias a las investigaciones de los Ultimos cuarenta afios, y con el impulso inicial
de Stokoe, se sabe que los signos de las lenguas de sefias estan estructurados y organizados, y que
éstos a su vez pueden descomponerse en unidades mas pequefias, lo cual conduce no sélo al
reconocimiento de una estructura externa de la sefia, sino también a la presencia de una estructura
interna, como mas adelante se detallara a partir de la propuesta de dos modelos de organizacion
interna de las sefias: el modelo simultaneo y el modelo secuencial. Ambas propuestas tienen una

forma de transcripcion que detallo conjuntamente con el analisis de las sefias.
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Se han desarrollado varios sistemas de notacion sobre la base del sistema de Stokoe, como el
modelo de Liddell y Johnson (1989) y otros que han incluido modificaciones al sistema original
(Woll y otros, 1981; Kyle y Woll, 1985, Smith Stark 1986). Y gracias al avance de la tecnologia se
han creado sistemas de notacién computarizados como el Hamburg Notation System, HamNoSys
(Prillwitz y Zeinert, 1989) o Sign Writing (Valerie Sutton 1974). Estos sistemas de transcripcion
simultaneos y secuenciales se han utilizado para la transcripcion de diferentes lenguas de sefias,
como la Lengua de Sefias Americana (ASL), la Lengua de Sefias Argentina (LSArg), Lengua de
Seflas Colombiana (LSCol), Lengua de Signos Catalana (LSCat), Lengua de Sefias Venezolana
(LSV), Lengua de Sefias Alemana (LSAle), o la Lengua de Signos Espafiola (LSE).

A continuacion describo los principales sistemas disponibles para la transcripcion de las
lenguas. Parto de la presentacion del sistema de Stokoe (modelo simultaneo), sigo con la descripcion
general de otros sistemas de transcripcion como el sistema Hamburgo (HamNoSys, version 2.0), el
sistema Sign Writing, y el sistema Berkeley Transcription System for sign language research (BTS)
empleado en los estudios de adquisicion de la ASL. Por ultimo, expongo la propuesta de Liddell y
Johnson (modelo secuencial). Las sefias de los ejemplos utilizados en la transcripcion de cada

sistema son tomados de mi corpus de la LSM.

1.5.1. El modelo simultaneo: La propuesta de Stokoe

El primer intento de describir una lengua de sefias fue el realizado por W. Stokoe (Stokoe
1960, Stokoe et al. 1965) en su estudio sobre la ASL, en el cual este investigador adoptd la
metodologia linglistica descriptiva norteamericana, emulando el trabajo de Henry Lee Smith Jr. y
George L. Trager. De esta manera se demostrd que las mismas técnicas empleadas en la fonologia

descriptivista podian ser utilizadas para aislar los elementos formacionales de una lengua de sefias.
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William Stokoe (1965: vii) considera en su analisis de la ASL que cada signo de la lengua
tiene tres diferentes tipos de informacion que permiten identificarlo y diferenciarlo de los demas: 1)
la tAbula o el lugar donde el signo se realiza en relacion con el cuerpo (TAB = T), 2) el designador
o la configuracion y orientacion distintiva de la mano o manos que realizan el signo (DEZ=D ); y
3) signacion o el movimiento y el cambio en la configuracion de la mano o manos al hacer la sefia,
0 (SIG= S ). Estos tres atributos, que ocurren simultaneamente, son denominados parametros
formacionales o aspectos de los signos**°.

Stokoe consideraba que estos elementos eran andlogos a los fonemas de las lenguas orales y
los denominé queremas (cheremes en inglés), término basado en el morfema griego keir (yeip)
‘mano’ (Stokoe 1960: 30). Los queremas son, por tanto, las unidades minimas sin significado, las
cuales al combinarse forman todos los signos en la lengua, como ocurre con los fonemas de las
lenguas orales**.

Su propuesta de transcripcion no solo incluye el reconocimiento de estos tres elementos, sino
que propone 55 simbolos para la transcripcion de la ASL, comparandolos con los simbolos
empleados para el alfabeto™*?. De este modo en el modelo de Stokoe los queremas de la ASL fueron
representados por medio de estos simbolos; y considerando los tres aspectos mencionados
anteriormente, su anotacion aparecia en el siguiente orden. Primero aparece la locacion del signo

(tab=T), en segundo lugar la configuracion de la mano (dez=D) y por Gltimo el movimiento (sig=S)

110 Analisis posteriores al de Stokoe (Battison 1973, Battison y otros 1974), desdoblaron la DEZ distinguiendo la
orientacién y la configuracion en la descripcion de la estructura de las sefias.

111 | iddell y Johnson (1989: 195) comentan que el trabajo desarrollado por Stokoe (1960) demostré que los signos de la
ASL pueden ser vistos como composicionales, mas que holisticos. De este modo, sefialan, Stokoe proporcionaba la
primera evidencia estructural de que la ASL deberia ser vista como un lenguaje y no simplemente como un sistema
gestual. El trabajo pionero de Stokoe (1960, 1965) ha tenido un profundo efecto en todas las investigaciones
subsecuentes sobre la estructura de la ASL, asi como en el estudio de las lenguas de sefias en general.

112 | iddell (1984) al abordar el modelo de Stokoe sefiala que el trabajo de este investigador permite establecer una
analogia con los fonemas de las lenguas orales, al encontrar un ndmero restringido de locaciones, configuraciones de la
mano y movimientos, en la formacion de las sefias de la ASL. Stokoe (1960) sugiere la existencia de 12 lugares
principales, 19 configuraciones de la mano, y 24 movimientos basicos.
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como superindice, y se representa esquematicamente como TD®. En la tabla 1 se ejemplifican los

simbolos utilizados para transcribir los signos de la ASL™.

113 Tomados de The Dictionary of American Sign Language (Stokoe et al., 1965), con adaptaciones segun lo disponible
en el teclado como se muestran en la siguiente tabla.
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SIMBOLOS DE TABULA (TAB)

19

20
3N
4v
5vu
63
711
8[1]
9\
10V
11®

126

SIMBOLOS DE LOS DESIGNADORES (DEZ) TAMBIEN USADOS

COMO TABULA (TAB).

13A Mano compacta, pufio; puede ser como la ‘a’, la ‘s’
o la‘t’ en el alfabeto manual.

14B Mano extendida.

155 Mano abierta, los dedos se abren como al designar
el ‘5’ en la numeracion manual.

16C Mano curvada; como la letra ‘c’ 0 mas abierta.

17E Mano contraida; como la ‘e’ 0 mas en forma de
gancho.

18F Mano en “tres anillos™; a partir de la mano
extendida, el pulgar y el indice se tocan o se
cruzan.

196G Mano sefialando; como la ‘g’ 0 algunas veces
como la ‘d’; el dedo indice sefiala desde la mufieca.

20H El indice y el segundo dedo se mantienen juntos y
extendidos.

211 Mano en ‘mefiique’; el mefiique se extiende a partir
de la mano compacta.

22K Como G excepto que el pulgar toca la falange
medial del segundo dedo; como la‘k’ y la ‘p’ del
alfabeto manual.

23L Mano en angulo; el pulgar y el indice forman un
angulo recto, el resto de los dedos se mantienen
doblados hacia la palma.

243 Mano ‘gallo’; el pulgar y los siguientes dos dedos
extendidos, como el ‘3’ de la numeracién manual.

250 Mano cdnica; los dedos se curvan y se aprietan
contra el pulgar; puede ser como la ‘0’ del alfabeto
manual.

26R Mano “warding off”; el segundo dedo se cruza
sobre el indice, como la ‘r’ del alfabeto manual.

271V Mano de la ‘victoria’; el indice y el segundo dedo
extendidos y separados.

28W Mano de los tres dedos; el pulgar y el mefiique se
tocan, el resto de los dedos se mantienen
extendidos.

29 X Mano en gancho; el dedo indice doblado en forma

Cero, lugar neutral en el que se mueven las manos, en
contraste con todos los otros lugares que se indican
bajo.

La cara o toda la cabeza.

La frente o las cejas; parte alta de la cara.

Parte media de la cara, region del ojo y la nariz.
Menton, parte baja de la cara.

Mejilla, sien, oreja, parte lateral de la cara.

Cuello.

Tronco, de los hombros hasta las caderas.

Parte superior del brazo.

Codo, antebrazo.

Mufieca, el brazo en posicion supina (la palma hacia
arriba)

Mufieca, el brazo en posicion prona (la palma hacia
abajo)

30Y

318§

de gancho a partir de la mufieca, la punta del
pulgar puede tocar la punta del resto de los dedos.
Mano en ‘cuerno’; el pulgar y el mefiique se
extienden a partir de la mufieca; o el indice y el
mefique extendidos, en paralelo.

(variante aloguérica de Y); el segundo dedo doblado

a partir de la mano extendida, el pulgar puede tocar la punta del

dedo.

SIMBOLOS DE MOVIMIENTO €6)

2N
33U
34n
35>
36 <
33Ty
387
391
40
41a
42N
43w
441
450

46 #

47 &
48 @
49 ¥
50 x
51 ¢
521
530
54 +
55

Movimiento hacia arriba. acc vertical
Movimiento hacia abajo “
Movimiento de arriba abajo “
Movimiento a la derecha acc. lateral

Movimiento a la izquierda
Movimiento de lado a lado
Mov hacia el signante

Mov que se aleja del signante
Mov hacia el signante y hacia enfrente
Rotacion supina (palma hacia arriba) acc. rotativa
Rotacion prona (palma hacia abajo)
Movimiento de giro

Inclinacion o accion de doblarse
Accion de apertura (Ultima configuracion
designadora, mostrada entre paréntesis)

Accion de cerrar (Gltima configuracion designadora,
mostrada entre paréntesis)

Accion ondulatoria de los dedos

Accion circular

Accion convergente, aproximacion, interaccion
Accioén de contacto, tocar
Accion de ligamento, asir
Accion de cruzamiento
Accion de entrar

Accion divergente, separar
Accion de intercambio

acc horizontal

Tabla 1. Relacion de los 55 simbolos
definidos por Stokoe et al. (1965) para
escribir los signos de la ASL. (No todos los
simbolos corresponden a los utilizados por
Stokoe).




A continuacion presento un ejemplo del modo en que funciona este sistema de notacion TD®,

Tomemos la sefia PAPA (véase figura 1.51). Esta sefia recibiria la siguiente transcripcion.

(9) PAPA

Tab Dez Sig

TX TX

Figura 1.51 PAPA

El simbolo “U” indica que la tab, el lugar en el que se ubica la sefia, es la parte inferior de la cara
del sefiante; la letra “P” en el dez, indica una determinada postura de la mano, que en este caso es la
que se usa para la letra “P” en el alfabeto manual de la LSM. Por Gltimo los simbolos superescritos
indican que la sig, el movimiento realizado, es de acercamiento seguido de contacto y otra vez
acercamiento seguido de contacto.

Se han adoptado otras convenciones en el uso de simbolos para describir los signos de tal

modo que pueda hacerse mas explicita la orientacion, como el uso de subindices (v. Oviedo 2001)



pues en el modelo de Stokoe no se especifica la orientacion'** de la mano con respecto al cuerpo del
sefiante, que dada las posibilidades articulatorias que tiene la mano puede rotar en varios sentidos o
direcciones. Asi, en la figura (1.52) se puede observar que la palma de la mano se encuentra dirigida
hacia el cuerpo del sefiante; en el sistema de Stokoe este rasgo no estaba considerado aunque al
retomar otros aspectos como parte del pardmetro movimiento se podia determinar en algunos casos
la orientacion de la mano. De tal manera que en la transcripcion de la sefia PAPA se emplea el
simbolo “ ” el cual informa que la punta de los dedos sefiala hacia arriba.

Si cambiaramos el movimiento a [ xL] la sefia resultante seria la que en la LSM significa
PALABRA. Es decir, la TAB es la misma, la parte inferior de la cara; el DEZ es el mismo, la forma
de la letra “P” del alfabeto manual, pero la orientacién cambia, la punta del dedo medio se encuentra
proximo a la boca, el lado cubital del antebrazo y la mano forman un angulo de cuarenta grados con
respecto al piso. También la SIG es diferente, la mano toca la boca y después se aleja (ver figura

1.52).

(10) PALABRA

Tab Dez Sig
an

14 Aln cuando formalmente Stokoe no incorpora el pardmetro OR en la descripcion de su modelo, si lo emplea de
manera esporadica en su diccionario.
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Figura 1.52 PALABRA

Los ejemplos anteriores permiten observar que el procedimiento de sustituir un elemento por
otro al dejar los demas constantes es equiparable al que sigue el analisis fonolégico de las palabras
de una lengua oral para describir las oposiciones fonoldégicamente pertinentes. Sin embargo, es
importante notar que en este modelo de analisis no se consideran los rasgos no manuales. Aun
cuando Stokoe reconoce la importancia del movimiento del cuerpo y la expresion de la cara, como
parte del analisis de las lenguas de sefias, no los incluye dentro de su modelo de transcripcién.

La transcripcion que propone Stokoe es un ejemplo de un modelo simultaneo de
transcripcion porque cada sefia es tratada como una unidad temporal. Es decir, la sefia est4 analizada
como un haz simultaneo de parametros, que incluyen cuatro rasgos basicos: configuracion de la
mano, ubicacion (locacién), orientacién y movimiento (Friedman, 1977; Klima y Bellugi, 1979;
Siple, 1978 ; Stokoe, 1960; Wilbur, 1979). En estos modelos el significado se asignaba a grupos
unitarios y temporalmente simultaneos de rasgos. Por tanto, la diferencia entre sefias se describia por

medio de la sustitucién de un elemento dentro de la matriz de rasgos simultaneos.
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Desgraciadamente, como sefiala Smith Stark (2001), Stokoe nunca publicdé una descripcion
completa de la ASL, o por lo menos no la hemos visto; s6lo se pueden consultar algunos ejemplos
de su método y sus resultados. Esto trajo como consecuencia que varios aspectos de su trabajo
crearan dudas que no se pueden resolver facilmente. Por ejemplo, su nocién de distribucion
complementaria, aparentemente permite tomar en cuenta el contexto léxico (i.e., el significado de
las unidades en que se utilizan los elementos), a diferencia del trabajo fonolégico en que se inspiro,
que s6lo admitia informacion sobre el contexto fonético para hacer sus analisis. Smith Stark cita
como ejemplo la descripcion de la variacion aloquérica de la mano en forma de pufio que expone

Stokoe:

“En el alfabeto manual americano a, sy t se representan todas por un pufio con el pulgar al lado de
los dedos empufiados, agarrdndolos, o metidos entre el indice y el anular, respectivamente. Es
evidente que las condiciones de visibilidad tienen que ser buenas para que se distingan estas
diferencias de configuracion. La lengua de sefias, de todas maneras, nunca hace una distincién
significativa basada solamente en estas diferencias. En cambio, si hay un contraste entre cualquier
mano que se asemeja a un pufio y todas las demas configuraciones que no son como pufios. No
obstante, se puede observar que las manos que se asemejan a a, s y t tienen una distribucion de
estilo aloquirico. Por ejemplo el lugar y el movimiento del signo ‘lo siento’ (sorry) selecciona una
mano en forma de s como el aléquiro usual de la configuracion; pero el lugar y el movimiento de
‘otro” seleccionar el al6quiro a; y algunos signantes quizés usaran el aléquiro t en “intentar’ (try).
El simbolo ‘A’ solo seria suficiente para el quirema del pufio, pero para facilitar la transcripcion y
la lectura se sugiere que sera conveniente una notacion mas detallada aqui, como también en
algunos otros casos, para indicar aloquiros en distribucion complementaria; por lo tanto,
denominamos este quirema: A/S, utilizando la S cuando el aléquiro del quirema en forma del pufio
es mas cercana a la mano en forma de s del alfabeto manual. EI simbolo A (subindice t) se puede
usar si se desea anotar la apariencia del aldquiro del quirema en forma del pufio que se asemeja a la
‘t’. (Stokoe 1960, p. 44, citado por Smith Stark 2001, p. 1)

En otras palabras, como indica Smith Stark (2001), Stokoe considera que hay un querema
/AJ que tiene los tres aloquiros, [A], [S] y [Ad, las cuales estan en distribucién complementaria. Pero
habria que suponer que la seleccion de los aléquiros dependeria de los signos especificos donde
aparecen, ya que Stokoe no describe las condiciones en términos formales mas generales. Ademas,
agrega Smith, este tipo de condicionamiento nunca se permitié en la linglistica descriptivista en el

caso de las lenguas orales, donde la distribucion de los al6fonos tenia que ser dada en términos
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puramente fonoldgicos, por lo que considera que la préctica no convencional que sugiere Stokoe de
escribir signos con una representacion parcialmente aloquirica se debe a esta desviacion teorica. En
realidad, los aléquiros que queria escribir hubieran sido reconocidos como queremas distintos.

No obstante los problemas que se pudieran encontrar en el modelo desarrollado por Stokoe,
es indudable que el trabajo de este investigador abrié una nueva época en la linguistica y cre6 una
nueva disciplina: el estudio de las lenguas de sefias, la signolinguistica. Gracias a su labor y a la de
sus sucesores, actualmente podemos entender mucho mejor la naturaleza y la estructura de esas

lenguas.

1.5.2. Sistema de transcripcion de Hamburgo, HamNoSys

El sistema de transcripcién HamNoSys es un programa resultado del trabajo conjunto de un
grupo de investigadores sordos y oyentes del Centro para la Lengua de Signos Alemana de la
Universidad de Hamburgo, Alemania. Entre sus caracteristicas destaca el hecho de que los simbolos
tienen una base iconica, es decir, que se ha intentado que el simbolo empleado sea lo méas parecido
al referente, pero, como es de suponerse, no siempre resulta del todo transparente. Asi, se ha
intentado que los simbolos de este programa sean lo mas simples posible, y con respecto a los
simbolos de las configuraciones manuales, éstos son parecidos a configuraciones propias en lugar de
depender de un sistema dactilologico. Este sistema, como sefialan sus creadores, puede ser utilizado
para describir cualquier lengua de sefias, debido en gran parte, a la iconicidad de sus simbolos.

El sistema HamNoSys estd compuesto por 200 simbolos aproximadamente sélo para las
configuraciones de los articuladores manuales, ya que ademas cuenta con otros simbolos que se
emplean para la expresion de rasgos faciales y otros rasgos no manuales. Los simbolos se

encuentran ordenados linealmente. En la transcripcion incluye los parametros ya descritos por
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Stokoe (localizacién, configuracién y movimiento), y el pardmetro de orientacion de la mano **.
Este sistema, como se puede observar, permite conjuntar dos propuestas sobre el analisis de la
estructura de la lengua de sefias: por un lado la propuesta de Stokoe, en la cual consideran el analisis
de la estructura de la lengua con base a tres categorias basicas, o parametros: configuracion de las
manos, localizacion y movimiento; y por el otro, la propuesta de Klima y Bellugi (1979), quienes
sefialan que los signos no solo poseen estos rasgos, sino ademas poseen otros parametros con
caracter distintivo: direccion de la mano, orientacion de la palma de la mano, y el componente no

manual. Por tanto, a través del sistema de HamNoSys'*

se puede transcribir seis pardmetros
basicos: configuracion de la mano, punto de articulacion, movimiento de la mano, direccion de la
mano, orientacion de la palma de la mano y el componente no manual (expresion corporal y facial).

En este sistema al analizarse la configuracion de la mano se establece como criterio
fundamental la pertenencia a las cuatro configuraciones basicas (definidas en HamNoSys), asi como
varias configuraciones secundarias.

Las cuatro configuraciones basicas definidas en HamNoSys son: mano cerrada (pufio); mano
con los dedos extendidos y separados (mano extendida); mano con los dedos extendidos pero no
separados (mano estirada) y dedo indice extendido.

Estas cuatro configuraciones basicas pueden dar lugar a otras configuraciones secundarias
segun la posicién del pulgar y segun las coyunturas estén completamente extendidas o flexionadas:

en forma de angulo, en forma redondeada o en forma de grapa. Se tienen asi tres configuraciones de

mano cerrada segun la posicion del pulgar y doce configuraciones para los tres restantes en las que

115 E| Centro para la Lengua de Signos Alemana desarroll6 un programa de software denominado syncWRITER que
incorpora las glosas y el andlisis lingliistico propio del HamNoSys (Papaspyrou y Zienert, 1990).

16 \er. S. Prillwitz, R. Leven, H. Zienert, Th. Hanke, J. Henning (1989). Hamburg Notation System for Sign Languages,
Hamburg: Signum Press.
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se combinan las posiciones del pulgar o la forma de los nudillos (extendidos, flexionados en forma
de 4ngulo, flexionados en forma redondeada o en forma de grapa)**’.

Las configuraciones de mano extendida, de mano estirada e indice extendido se dividen en
cuatro grandes categorias dependiendo de la oposicion de los nudillos: a) extendidos, b) flexionados
en forma de angulo, c) flexionados en forma redondeada y d) flexionados en forma de grapa. Las
cuatro se subdividen a su vez en tres subcategorias dependiendo de la posicion del pulgar.

En el movimiento se analizan sus propiedades de intensidad, direccion, forma y repeticion.
Mientras que la expresion facial se analiza con base en las partes més relevantes del rostro que
intervienen en los distintos signos: cejas, ojos, mejillas y labios. A continuacion se ilustra la sefia
ENGANAR de la LSE (tomada: Pinedo Peydrd, Félix-Jesus. Diccionario de Lengua de Signos

Espafiola, Madrid: CNSE, 2000:402). En la figura 1.53 aparece la transcripcion de esta sefia en el

sistema HamNoSys.

17 Onésimo Juncos (1996) y su equipo de colaboradores realizan un trabajo sobre adquisicion de la lengua de signos
espafiola, utilizando este sistema de transcripcion. Consideran que estas configuraciones coinciden béasicamente con las
definidas por Boyes Braem (1990,95) segin los rasgos de +Cerrazon, + Total extension, +Parcial Extension, +
Oposicion, +Contacto del pulgar con los otros dedos, +Contacto del pulgar con los nudillos, y tienen la ventaja de
constituir un sistema completo de descripcion y transcripcion fonética.
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“ENGANAR”

el lado de la mano

donde esta el pulgar
palma hacia
abajo

las manos se mueven
la una hacia la otra
dedos hacia

pequefio movimiento de
la derecha

configuracion de la mano no J
alejamiento del cuerpo

dominante: mano plana

antebraz
0 se tocan

[dosae . Ovol—_ 1) [£x]+
repetlr
cambio de la mano dominante a la no dominante
dedos hacia arriba
la palma se aleja del cuerpo

dedos indice y menique

configuracion de la mano dominante: dos dedos extendidos

Figura 1.53 Ejemplo de transcripcion de ENGANAR en el sistema HamNoSys. (Tomado de Stephen
Parkhurst y Dianne Parkhurst, 2002: 286).

Desde un punto de vista metodoldgico, el sistema de transcripcién de Hamburgo ha resultado
atil en el estudio de las palabras, porque proporciona un sistema de analisis de los diferentes
parametros y de sus variaciones. El uso de este programa facilita el trabajo de transcribir y permite
construir una base de datos que recoja lo mas fielmente posible la estructura formal de las sefias, sin
embargo pasa por alto el hecho de que las sefias no s6lo son simultaneas, sino también secuenciales,

de lo cual no es posible dar cuenta a través de este sistema.
1.5.3. Sign Writing

Incluyo el llamado método de escritura simbdlica Sign Writing, o SignoEscritura'*® por ser
un medio de comunicacion empleado por los Sordos, ademas de que algunos linguistas al desarrollar
trabajos sobre Iéxico, principalmente en la elaboracion de diccionarios, emplean este sistema. Un

ejemplo de ello, es el diccionario de la lengua de sefias brasilefia, el Dicionario Enciclopédico

8rma Mufioz Baell, Steve Parkhurst y Dianne Parkhust (1999, 2001) han adoptado el nombre de SignoEscritura para
referirse a Sign Writing, en espafiol, y me sumo a esta propuesta.

107



ilustrado Trilingue. Lingua de Sinais Brasileira (Capovilla y Duarte, 2001), en donde ademas de
mostrar el dibujo de la sefia correspondiente, se encuentra la transcripcion de la sefia empleando el
sistema de Sutton.

La autora de este sistema es Valerie Sutton'® quien crea en 1972 un sistema
(SuttonDanceWriting) para referirse a los elementos corporales, del espacio y del movimiento que
debian hacer los bailarines al interpretar una danza. Dos afios despues, en 1974, con base en este
sistema desarrolla el sistema de escritura, Sutton Movement Writing & Shorthand, el cual es un
medio para “leer y escribir” el movimiento corporal, la actitud gestual, y la configuracion de la
mano™?, dando origen al método utilizado para expresar la modalidad escrita de cualquier lengua de
sefias, el llamado Sign Writing. Este sistema emplea simbolos caracteristicos para realizar la
codificacion del alfabeto manual americano, para dar cuenta de las estructuras basicas de la mano,
de los puntos de contacto de la mano con el cuerpo, asi como de las expresiones faciales, entre otros

elementos. En la figura 1.54 presento algunos de los simbolos que se emplean en el sistema Sutton.

119 También es directora de The Center For Sutton Movement Writing, Inc., organizacién no lucrativa y con fines
educativos que se fund6 en 1974 en California. En 1988 se establecié The Deaf Action Committee (DAC) For Sign
Writing, patrocinado por la misma organizacion, y que publica el programa informético Sign Writer, disefiado por
Richard Gleaves, asi como libros y videos de ensefianza del método. Se han hecho adaptaciones de este sistema en la
Universidad de Alicante con la coordinacion de Irma Maria Mufioz Baell, (Primeras lecciones de SignoEscritura Irma
Maria Mufioz Baell, Dianne y Steve Parkhurst 1999), con el fin de ensefiar un sistema de escritura de la Lengua de
Signos Espafiola. Actualmente Steve y Dianne Parkhurst colaboran con ILLESCAT (asociacion de sordos de Catalufia)
para ensefiar a escribir la Lengua de Signos Catalana.

120 | _a informacién fue tomada de las paginas electronicas www.valeriesutton.org y www.signwriting.org.
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“TU” “COCHE” uCAMIONn

Figura 1.54 Ejemplo de transcripcion en el sistema Sign Writing o SignoEscritura. (Tomado de

Stephen Parkhurst y Dianne Parkhurst, 2002: 291-293)
Este sistema también retoma la propuesta de los parametros de Stokoe, es decir, los simbolos que
emplea representan configuraciones manuales, movimientos y localizaciones. Pero ademas incluye
orientacion, y una amplia serie de rasgos no manuales. A diferencia de otros sistemas, la
SignoEscritura esta disefiada para escribir textos y, por consiguiente, tiene simbolos de puntuacion.

Como se ha podido observar este sistema no es lineal, y ademas un mismo simbolo codifica la
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configuracion vy la orientacion'®!. Por otra parte, la localizacion se representa a menudo por medio
de la relacion espacial de un simbolo respecto de otro.

Aunque este sistema se basa en un codigo de simbolos que representan las configuraciones
manuales y rasgos no manuales, asi como de los movimientos que se realizan, todo ello partiendo de
una supuesta iconicidad, no siempre resulta del todo transparente los simbolos empleados. Incluso,
desde mi punto de vista, la notacion de la lengua puede ser poco préactica en la medida en que las

construcciones gramaticales se tornan mas complejas como se muestra en la figura 1.55.

- =~ ()

U4y L N ///O &*%

4

KA
| 5.5

el cuerpo girado hacia la izquierda
VOLAR VER-HACIA-ABAJO ALLI  CASA, YOLAR-HACIA-ABA|O

Figura 1.55 Ejemplo de transcripcion en Sign Language. (Tomado de: Parkhurst y Parkhurst (2002: 307)

Como se puede observar la sefia se presenta iconograficamente pero no es clara la representacion del
sistema linguistico, ni el analisis que se hace de la estructura. Asimismo llama la atencion el uso de
diferentes simbolos de puntuacion empleados al escribir un texto como por ejemplo para representar
una coma se utilizan dos lineas verticales finas ( || ). Por tanto, este sistema SignoEscritura propone
una nueva “ortografia” para la presentacion “escrita” de las lenguas visogestuales, basado en la

representacion iconica de cada sefia (configuraciones manuales y rasgos no manuales) asi como de

121 Autores como Stephen Parkhurst y Diane Parkhurst (2002) sefialan que aunque la mayoria de los lingiiistas de la
lengua de sefias emplean sistemas de notacion lineales como el sistema de Stokoe o el HamNosys, la SignoEscritura
sigue siendo el Unico sistema de escritura que se emplea como un sistema de escritura practico por parte de los Sordos.
Basan este comentario en su experiencia en la comunidad sorda de Madrid, en donde la ensefianza y uso de este sistema
ha sido bien recibida.
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otros simbolos que expresan las caracteristicas de los movimientos. Su disposicion espacial en el
plano grafico permite inferir como se articul6 en el espacio sefiante. Estas caracteristicas acercan al
SignoEscritura a un “dibujo” de la sefia, s6lo que en lugar de un dibujo se tiene una composicién de

varios simbolos, como se ejemplifica en las siguientes figuras.

Figura 1.56 SORDO en LSM y en Sign Writing. (Dibujos tomados de: Miranda (sf) y Parkhurst y
Parkhurst, 2002:306 respectivamente).

Al contrastar ambas figuras podemos apreciar el gran parecido entre la sefia representada por el
dibujo en LSM vy la notacion a través de la SignoEscritura, esto nos habla de la iconicidad del
sistema de notacion, y ademas de que en ella se rescatan los tres parametros principales sefialados

por Stokoe (Tab, Dez y Sig). Ahora veamos la notacion de la sefia ANDAR.

Figura 1.57 ANDAR en Sign Writing. (Tomado de: Parkhurst y Parkhurst, 2002: 296).

111



Como se puede observar en la figura (1.57) la notacién ya no es transparente con su referente,
involucra un mayor numero de simbolos para describir si se trata de una sefia bimanual o
monomanual, el tipo de movimiento y la ubicacion. El ejemplo que se presenta en la figura anterior
es la notacion de la sefia ANDAR —de la Lengua de Signos Espafiola—. A través de la
SignoEscritura se reconoce que es una sefla bimanual que presenta movimiento alterno; las palmas
de las manos se encuentran de cara al plano horizontal y posteriormente alternan su orientacion, que
consiste en tener la punta de los dedos hacia al piso y viceversa; el antebrazo se encuentra paralelo
al suelo cruzando el cuerpo.

En resumen, el sistema de SignoEscritura requiere de un analisis mas profundo sobre su uso
para representar y analizar las lenguas de sefas, todo ello con el fin de considerarlo como una

herramienta mas en el estudio de las lenguas de sefias.

1.5.4. The Berkeley Transcription System for sign language research (BTS)

El BTS es un sistema de transcripcion que tiene como antecedente la notacion fonética de la
ASL propuesta por Stokoe (1960). El grupo de investigadores encabezados por Nini Hoiting y Dan
Slobin desarrollaron este sistema con el objetivo de realizar un analisis de las sefias de cualquier
lengua de sefias particularmente de las unidades de significado e interaccion conversacional. Esta
investigacion se enfocé al nivel morfoldgico y desde la perspectiva de la adquisicion del lenguaje.
El sistema presentado aqui es producto del Proyecto de adquisicion de la lengua de sefias Berkeley

(Berkeley Sign language Acquisition Project) desarrollado en el periodo de 1998 a 2001?2,

122 Nini Hointing y Dan Slobin (2002). Los datos de su investigacién provienen de 400 horas de videograbacién de nifios
sordos sefiando y sus interlocutores Sordos y oyentes en la casa y en la escuela, en los Estados Unidos y Holanda. Los
datos incluyen padres oyentes que estan adquiriendo la lengua de sefias y padres Sordos. Sefialan que una de las
caracteristicas del corpus es que tiene datos de nifios que estan adquiriendo la lengua de sefias como una primera lengua
y de adultos adquiriendo la lengua de sefias como una segunda lengua.
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El desarrollo de la investigacion los enfrentd a varios retos, entre ellos la seleccion de las
secuencias relevantes de la interaccion basada en el uso de la lengua de sefias, y el que consideran el
mayor problema, la captura de los elementos linglisticos y comunicativos utilizados por los nifios y
por sus padres. Asi, este grupo repar6 en que el problema de la transcripcion no se resolvia con el
uso de la glosa, ya que la consideraban inapropiada para su estudio pues calcularon que podria
sesgar el analisis de los componentes de la lengua como resultado de la traduccion de la sefia a la
lengua oral dominante®?.

Por tanto, necesitaban un sistema de transcripcion para dar cuenta de los elementos basicos
de la sefia, tales como la configuracion de la mano, la ubicacion, la direccion, la orientacion y el
movimiento. Sin embargo al estar interesados en conocer cdmo se combinan los elementos
semanticos dentro de un item Iéxico y en las expresiones, se enfrentaban al hecho de que las lenguas
de sefias, para construir los mensajes, utilizan componentes manuales y no manuales de manera
simultanea y sucesiva. Este hecho los enfrenté a la tarea de construir un sistema de transcripcion que
pudiera capturar el orden total de los componentes manuales y no manuales, convencionales y
gestuales, sin prejuicio del status lingiiistico formal*?*.

Una de las principales metas de esta investigacion fue poner a la disposicién de cualquier
investigador los datos de su corpus, con el fin de que sirviera como fuente de otras investigaciones y
se pudieran comparar los datos de diferentes lenguas de sefias, en consonancia con el sistema

CHILDES, que es un sistema que provee a los investigadores que estudian la adquisicion del

lenguaje, un formato comdn para la transcripcion y analisis de sus datos. Este sistema, con el cual se

123 | o inadecuado de la glosa se puso de manifiesto inmediatamente cuando los investigadores confrontaron las glosas
del inglés de la ASL con las glosa del holandés de la Lengua de Sefias Holandesa.

124 De acuerdo con Nini Hoiting y Dan Slobin (2002), primero debe de tenerse una documentacién completa de la
conducta linguistica antes de que se pueda averiguar si tipos particulares de componentes son sefias estandarizadas o
acompafiamiento gestual, y si formas individuales son productivas en el uso de un sefiante en particular.
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ha registrado un gran archivo de datos de numerosas lenguas orales, se describe a si mismo de la

siguiente manera (http:// childes.psy.cmu.edu):

The CHILDES system provides tools for studying conversational interactions. These tools include a
database of transcripts, programs for computer analysis of transcripts, methods for linguistic
coding, and systems for linking transcripts to digitalized audio and video.

[El sistema CHILDES provee las herramientas para estudiar las interacciones durante la
conversacion. Estas herramientas incluyen una base de datos de transcripciones y programas
computarizados para su analisis, métodos para la codificacion linglistica y sistemas para
vincularlos a registros digitalizados de audio y video]

A través del BTS se pretende representar los componentes de las sefias complejas que
pueden ser utilizados para formar sefias complejas significativas. Es decir, BTS pretende ser el
equivalente de un andlisis morfema por morfema, con una coleccion de abreviaturas disefiadas para
las lenguas de sefias. Hoiting & Slobin toman como ejemplo para abordar el uso del BTS el analisis
de algunos verbos de movimiento que participan en la formacién de predicados clasificadores; son
sefias complejas que incluyen configuraciones de la mano o partes del cuerpo para indicar la figura o
el fondo y ademés involucran el movimiento caracteristico del evento'®. Las configuraciones de la
mano expresan una propiedad semantica de la entidad a la que se hace referencia (clasificadores). Y
el sistema BTS trata este tipo de clasificadores como “marcadores de propiedad” (property markers)

cuya abreviatura es pm’ como se muestra en la figura 1.58"°.

125 \séase capitulo 7, el apartado 7.3 sobre los verbos espaciolocativos.
126 | os ejemplos que aparecen como parte de esta exposicién son tomados del trabajo desarrollado por Nini Hointing y
Dan Slaobin (2002).
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Figura 1.58 -pm'TL (two-legged animate being) entidad bipeda animada. En LSM corresponde al
verbo CAMINAR.

En la figura 1.58 se muestra como se transcribe la sefia que hace referencia a una entidad bipeda que
se desplaza, primero se anota la sigla pm’ (marcador de propiedad) seguido de la abreviatura TL
con la cual se indica que es una entidad bipeda animada. Hoiting y Slobin sefialan que una
configuracion manual letra V con las puntas dirigidas hacia el plano horizontal se transcribe como
TL y no como V-CL (clasificador V) o V invertida. Es decir, se trata de informar sobre la relacion
seméantica mas que de la estructura de la configuracion manual. Asimismo cuando la figura y el
fondo son parte de un verbo, el orden de notacion es siempre el fondo antes de la figura, siguiendo la
I6gica de la expresion signada de tales eventos.

Ahora bien, se ha observado que los verbos de movimiento en las lenguas de sefias estan
compuestos no sélo de fondo, figura o trayectoria, sino también de otros elementos que indican
rasgos de aspecto y modo (Hoiting y Slobin 2002; Fridman 2005). Hoitin y Slobin lo ejemplifican a
través de la transcripcion de un predicado clasificador que bien puede hacer referencia a un hombre
montando un caballo o un nifio sentandose en una barda. Esta sefia verbal se transcribe en el sistema
BTS como un verbo compuesto de cuatro morfemas indicados por guiones (-) como se muestra a

continuacion.
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-pm’PL_VL-pm’TL-gol’PL_VL_TOP-pst’STR

Revisemos ahora cada uno de sus componentes:

pm’PL_VL (plane showing vertical length) la mano débil se mantiene de forma vertical,
abierta, dedos extendidos con la punta dirigida hacia delante);

pm’TL (two-legged animate being) la mano activa presenta una configuraciéon manual letra
-V con las puntas de los dedos dirigidos hacia el piso y

gol’PL_VL_TOP (move to top of vertical plane) la mano activa se mueve hasta colocarse
encima del plano vertical de la mano débil y adopta una postura a horcajadas sobre la superficie de
esta mano pst’” STR ( posture straddle).

Como se puede notar el estatus linglistico de cada componente con significado esta dado en
dos partes, la primera de ellas se compone de una abreviatura utilizando letras minusculas: pm
(marcador de propiedad), gol (goal /meta) , pst (postura). En cambio la segunda se transcribe con
letras mayusculas e indica el contenido semantico de cada componente. Esta transcripcion carece de
legibilidad para la mayoria de los lectores (Sordos y oyentes ) que se enfrentan a este sistema; por
ello Hointing y Slobin admiten que al inicio de la transcripcion se indique entre paréntesis y con
minusculas un verbo cuyo significado sea lo mas equivalente posible a lo expresado en la lengua de
sefias. El ejemplo anterior se indicaria de la siguiente manera.

(mount)-pm’PL_VL-pm’TL-gol’PL_VL_TOP-pst’STR

0

(get_up_on_horse)-pm’PL_VL-pm’TL-gol’PL_VL_TOP-pst’STR
La glosa entre paréntesis que aparece en los ejemplos anteriores no forma parte de las convenciones
del sistema, no se analiza y su Unica funcion es facilitar la lectura. Ahora bien, si se requiere de dar

un mayor contexto se puede agregar otro renglon, que se encontrara debajo de la estructura que se

116



transcribid. Por ejemplo, se puede afiadir un renglén de glosa el cual tendra el signo de porcentaje %
seguido de la abreviatura gls (%gls) como se presenta a continuacion.

*MOT: COWBOY* (mount) -pm’PL_VL- pm’TL — gol’PL_VL_TOP-pst’'STR

%dgls: The cowboy got up on the horse’s back
En este ejemplo, ademas de las convenciones del BTS se sigue el formato del sistema CHILDES. El
renglén de la produccién signada comienza con un asterisco (*) y con letras mayusculas se establece
un cédigo con el cual se identifica quién es el sefiante. En este caso con la etiqueta *MOT se hace
referencia a la madre.

Con respecto a la transcripcion de los rasgos no manuales el sistema BTS esta restringido a
la serie de los caracteres de ASCII, los cuales se utilizan como superindices. Se utiliza el caracter (")
para indicar el comienzo y el alcance final del componente no manual. Hoiting y Slobin identifican
cuatro tipos de componentes no manuales: operadores (operators), modificaciones (modification),
afecto (affect) y marcadores discursivos (discourse markers). En el siguiente ejemplo se muestra de
un operador gramatical. EIl operador gramatical tiene un alcance sobre la frase o clausula (negacion,
interrogacion, topico, condicional, etc.) y la notacion se realiza de la siguiente manera:

~opriX... N

Nini Hoiting y Dan Slobin proporcionan el siguiente ejemplo correspondiente a la negacion

de una proposicion.
*CHI:  ~opr’NEG WANT BOOK?
En este ejemplo la etiqueta (*CHI) indica que el sefiante activo es un nifio. Posteriormente se indica

con el acento circunflejo (operador gramatical) la coarticulacion del componente no manual de la

127 |_as sefias consideradas como entrada Iéxica se escriben con mayuscula.

117



negacion (“opr’NEG) que acompafia la produccion de las sefias QUERER y LIBRO; se indica el
final del alcance de la negacion utilizando nuevamente el operador (?).

Por otra parte, como se ha podido observar en los ejemplos anteriores se emplean letras
mayusculas para transcribir las sefias que no pueden ser analizadas dentro de “claras” unidades
significativas (v. COWBOY, WANT, BOOK).

Los componentes no manuales modificadores (modification) utilizados para referirse al
aumento o disminucién del tamafio de una entidad, la medida o intensidad. Se indican con el acento
circunflejo (") seguido de la abreviatura (mod) como se muestra a continuacion.

~mod’X.."

Veamos el siguiente ejemplo citado por Hointing y Slobin, realizado por un sefiante de dos
afios de edad.

*CHI: HOUSE-"mod’AUG

En este ejemplo, el componente no manual aumentativo (AUG) es parte de una sefia simple
aungue la modificacién puede extenderse sobre una secuencia de sefias.

De la misma manera se realiza la notacion de los componentes no manuales de afecto (aff) y
discurso (dis)

Naff' XxX..»

Ndis® XA

El sistema BTS esta disefiado para investigadores que conocen las lenguas de sefias. En
términos generales considero que es un gran esfuerzo por tratar de representar los datos de las
lenguas de sefias con un mayor rigor y objetividad, mas alla del empleo de la glosa. Ademas de que

resalta la falta de una notacion que represente el anélisis morfosintéctico de las sefias.
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1.5.5. El modelo secuencial: La propuesta de Liddell y Johnson

De acuerdo con Liddell (1984) el modelo simultaneo presentaba diversos problemas tedricos
que en su mayoria fueron resueltos con la adicion de nuevos rasgos. Por ejemplo, de la lista original
de doce rasgos que Stokoe asignd al aspecto ubicacién o tabula (tab) fue aumentada a quince (cfr.
Brennan et al. 1984), y la informacidn referente a la orientacion espacial de la mano —hacia donde se
ubican la palma y las puntas de los dedos—, que para Stokoe formaban parte de los rasgos de la
postura de la mano (dez), recibid el estatus de cuarto aspecto (Battison 1978). Basicamente en este
modelo la diferencia entre las sefias de una lengua se explicaba por la sustitucion de algunos de los
parametros formacionales que ocurrian de manera simultanea. Sin embargo para este investigador
muchos fendmenos que ocurrian en la ASL no podian explicarse sin el reconocimiento de
secuencias de rasgos, ademas de que estas secuencias permitian sefialar contrastes y distinciones
entre los signos.

Por ejemplo, muchas sefias de la ASL son producidas por cambios en la configuracion de la
mano en el transcurso de la realizacion de la sefia. Es decir, en un primer momento o segmento de
articulacion de la sefia se presenta una configuracién de mano y en el segmento final termina con
otra configuracion de mano. Esta situacién es posible de reconocer en otras lenguas de sefias, como
la LSM; algunos ejemplos tomados de esta lengua son las sefias OLVIDAR, ARROJAR, LOBO.

Véase la figura 1.59 correspondiente a la sefia OLVIDAR.
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Figura 1.59 OLVIDAR

En la figura 1.59 se observa que la sefia inicia con un contacto en la frente, la mano activa presenta
una configuracion manual [O] (1234+%0°d-y-), y en el transcurso de la realizacién, abre a una
configuracion [5] (1234+/a+).

Otro ejemplo donde, al articular una sefia simple, la mano pase de una locacion a otra, se
puede observar en el dibujo de la sefia LLAMAR-POR-TELEFONO (fig. 1.60). La sefia inicia con
la mano adelante del cuerpo con los dedos extendidos apuntando hacia delante con la mano adelante

y termina con la mano al lado de la cara con los dedos hacia arriba.

Figura 1.60 LLAMAR-POR-TELEFONO
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Para Liddell y Johnson (1989) el caso de los verbos demostrativos como LLAMAR-POR-
TELEFONO, VER, PREGUNTAR, RESPETAR, ENSENAR, etc., en donde se establece una
concordancia sujeto-objeto a través del movimiento de la sefia, no es posible de representar en el
modelo de Stokoe. En la figura (1.60) se muestra que la sefia parte del lugar donde se encuentra del
sujeto que realiza la accién hacia el sefiante (o destinatario); la realizacion de esta sefia se traduce
como la oracion me llamas.

Pero no s6lo hay cambios en la configuracion de la mano o en la locacién al articular las
sefias, sino también en el movimiento. De acuerdo con Liddell y Johnson (1989) aun y cuando
Stokoe reconoce que algunos de los movimientos de las sefias deben realizarse en secuencia no se
hacen distinciones formacionales al respecto. Para estos investigadores existen diferentes tipos de
movimiento, aquellos que indican una trayectoria como se muestra en las figuras (1.56, 1.58, 1.59,
1.60), y los movimientos que al realizarse no presentan una trayectoria (ver fig. 1.51, 1.52, 1.59).
Los tipos de movimiento pueden distinguir entre sefias que presentan la misma configuracion,
locacion y movimiento, como por ejemplo las sefias SIT y CHAIR. EI movimiento de la sefia SIT es
simple unidireccional con un modo sostenido (hold manner), mientras que el movimiento de la sefia
CHAIR es repetido unidireccional con un modo restringido (restrained manner). Para estos
investigadores los modos de movimiento demuestran un elemento significativo referente a la
secuencialidad en la formacion de las sefias.

Por otra parte hace falta mencionar la presencia de movimientos locales y los rasgos no
manuales. Los movimientos locales se caracterizan por ser movimientos pequefios y repetidos de la
mano y de la mufieca, los cuales no implican necesariamente un cambio en la locacion, como se

muestra en la figura 1.61.
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Figura 1.61 PAJARO

En la figura 1.61 que representa la sefia PAJARO se puede observar un movimiento
repetitivo de los dedos indice y pulgar que hacen contacto y se distancian de manera sucesiva. Este
es un ejemplo de movimiento local. Hay otro movimiento local en el segundo momento de la sefia
cuando las manos simulan el aleteo del pajaro.

Los rasgos no manuales ocurren como parte de items Iéxicos y otros ocurren como parte de
procesos morfosintacticos, como, por ejemplo, el rasgo no manual que identifica una estructura
interrogativa que consiste en levantar las cejas durante la realizacion de la interrogacion.

En 1984 Liddell observa que hay una diferencia entre las sefias articuladas en el discurso y
su forma citada (este punto sera retomado en la propuesta de modelo secuencial Liddell y Jonson
1989). Por ejemplo, muchas sefias que presentaban el rasgo de contacto con alguna parte del cuerpo
al ser elicitadas sufrian modificaciones, pues dicho contacto era eliminado en el discurso
espontaneo.

Al igual que en las lenguas orales, se podia asumir que la forma subyacente de la sefia
coincidiria en mayor grado con aquella que producen los informantes cuando se elicita de forma
aislada, y no con la que tienen aquellas sefias producidas en diversos contextos (cfr. Liddell 1984).
Este andlisis lo ejemplifica con la sefia THINK ‘pensar’ de la ASL; la transcripcion se realiza
conforme el sistema de Stokoe —TD°— para seguir la argumentacion.
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(11)

Los tres pardmetros de la transcripcidn anterior indican lo siguiente:

e tab: se realiza en el espacio definido por la parte alta de la cara (n);

e dez: la mano articuladora muestra el indice extendido y los deméas dedos cerrados (G), y para
indicar la orientacion se utiliza el subindice (r) para notar que la palma esta orientada hacia el

sefante;y

THINK (FORMA AISLADA)

Tab

Dez

Sig

M

Gr

e sig: el articulador toca ese lugar (x)

Ahora bien, comparemos la transcripcion correspondiente a la segunda representacion de la

sefia THINK, la cual es signada dentro de un contexto.

(12)

Los tres pardmetros de la transcripcidn anterior indican lo siguiente:

THINK (EN CONTEXTO)

(Sin contacto/forma discursiva)

Tab

Dez

Sig

1)

Gr

AN

e tab: se realiza en el espacio definido como cero o neutral (9);

e dez: la mano articuladora muestra el indice extendido y los demas dedos cerrados (G), y se

tiene la palma orientada hacia el sefiante (v);y

e sig: el articulador se mueve hacia arriba de forma vertical ().




Al comparar ambas transcripciones, tanto la correspondiente a la sefia de la forma
subyacente (11), como la variante que se signa dentro de un contexto (12), es posible observar que el
contacto de la sig desaparece de la sefia en contexto y es sustituido por un ligero movimiento hacia
arriba (“~), y que la tab cambia de la frente al espacio neutro (“@”). Este cambio de pardmetro no
implica un cambio de significado, por tanto no son dos sefias diferentes. Sin embargo, no es posible
explicar desde la perspectiva del modelo simultaneo la motivacién del cambio, la sustitucion del
rasgo “contacto” por un movimiento hacia “arriba sin contacto”. Liddell resuelve este problema a
través de una representacion que incluye ese movimiento como parte de la sefia. De este modo sélo
se daria cuenta de la pérdida del rasgo “contacto” (como parte de la sefia) dentro de un contexto,
pero persistiria el movimiento que conduce a él. Este analisis hace suponer que el movimiento es un
rasgo anterior al contacto, pues ocurre antes de éste, lo cual es la evidencia que le permite reconocer
la existencia de la secuencialidad interna en la sefia. Considerando lo anterior observa que la forma
subyacente de la sefia THINK tendria en realidad tres momentos: El primero, cuando la mano
adopta una configuracién mano “Gt” y esta detenida en el espacio neutral “@”. El segundo, que se
define como un movimiento lineal ascendente de la mano, y que permanece con la misma
configuracion de la mano descrita arriba, es dirigido hacia la frente del sefiante. Y un tercero, en el
cual la mano, sin cambiar de configuracion, toca la frente y se detiene en ella. En conclusién, la
pérdida sistematica del tercer momento explica la regularidad del “cambio” en las sefias observadas
en contexto. Cada uno de estos tres “momentos” son reconocidos por Liddell como segmentos.

El segmento se convierte en el elemento central de la estructura de las sefias. Los segmentos
a los que hace referencia los divide en dos categorias: movimientos (movements) y detenciones
(holds). De manera general el término movimiento hace referencia a la accion de la mano cuando
pasa de una ubicacion espacial a otra. Y detencion cuando la mano permanece durante un tiempo

perceptible detenida en una misma ubicacion.
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Asi en el modelo “secuencial” de anlisis de Liddell la sefia THINK recibiria la siguiente

transcripcion:

(13) THINK (TRANSCRIPCION COMPLETA)
SEGMENTOS
RASGOS DETENCION |MOVIMIENTO |DETENCION
Sig (tipo de movimiento) Lineal
Dez (postura de lamano) |G G G
Orientacion T T T
Tab (ubicacion) 1} N A

El analisis de Liddell significaba un cambio de paradigma en el estudio de las sefias. Las
sefias ya no pueden ser vistas como un elemento compuesto de tres parametros simultaneos (tab,
dez, sig), sino que ademas deben observarse como una sucesion temporal de segmentos. Y cada
segmento tiene una correspondencia biunivoca con los “momentos” (movimiento/detencion) ya
descritos. Ademas de clasificar las sefias en segmentos de movimientos y detenciones, plantea el
hecho de que en cada segmento realizado existen una determinada configuracion y orientacion de la
mano, asi como una ubicacion especifica. Como puede observarse, Liddell retoma los pardmetros
expuestos por Stokoe para indicar como esta constituido cada uno de los segmentos que componen
la articulacion de las sefias, pero afiade el aspecto quinésico. Rompe con la perspectiva tradicional
de la descripcion de las sefias considerando solo la nocion de simultaneidad y argumenta que
ademas de la estructura interna simultanea de las sefias, hay una organizacion secuencial. Es decir,
los rasgos principales de una sefia se organizan de manera simultdnea en matrices y segmentos, los
cuales a su vez forman parte de una cadena secuencial, y en su conjunto constituyen las sefas.
(Liddell 1984; Liddell y Johnson 1989, Wilbur 1985).

En resumen, la aportacion de Liddell y més tarde en colaboracion con Robert Johnson (1989)

al estudio de las lenguas de sefias consiste en demostrar la existencia de un nivel segmental, lo cual
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permite darle una mejor explicacion a los cambios observados en la estructura de algunas sefias
cuando son signadas dentro de un discurso. Este modelo permite observar que las sefias estan
conformadas por segmentos dispuestos secuencialmente —Ilos movimientos y las detenciones—, y
ademas que cada uno de estos segmentos estaria a su vez formado por rasgos de concurrencia
simultanea —dez, tab, sig y orientacion—. De acuerdo con Liddell (1984) esta estructura de las
sefias seria una analogia con la formacién de palabras en las lenguas orales, pues las palabras orales
estan formadas por segmentos de dos categorias principales vocales y consonantes, mientras que en
las sefias (palabra = sefia) es movimiento y detencion. Para este autor las sefias se organizan
principalmente en secuencias de movimientos y detenciones, existen diferentes 6rdenes segmentales
y los mas frecuentes son DMD y MDMD'%,

La propuesta de Liddell y Johnson (1989) para el analisis de la estructura interna de las
sefias, es retomada por otros investigadores para el estudio de diferentes lenguas visogestuales,
como por ejemplo, Maria Ignacia Massone en su analisis de la LSA (Lengua de Sefias Argentina);
Alejandro Oviedo en su estudio de la LSC (Lengua de Sefias Colombiana), y en la investigacion de
la LSV (Lengua de Sefias Venezolana). Por mi parte, también adopto el modelo secuencial para el
analisis sobre la fonologia de la LSM.

En conclusion, considero que la presentacion de los diferentes sistemas de transcripcion de
las lenguas de sefias pone de manifiesto el problema de los investigadores para representar las
lenguas visogestuales, asi como evidencia que la transcripcion es un problema tedrico y que no se

circunscribe al uso de la tecnologia.

128 sandler (1989) sigue el modelo de Liddell y Johnson (1989) con algunas modificaciones. En su modelo la
configuracién de la mano esta representada en una grada autosegmental, la cual se encuentra separada de la secuencia
lineal constituida por segmentos denominados dindmicos y estaticos. EI movimiento de la mano estd limitado al
movimiento dentro de un grupo limitado de “lugares principales”. La organizacion entre la locacién, movimiento y
locacién ha sido comparada con la estructura de la organizacién silabica CVC (Perlmutter 1992, Sandler 1993a).
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2. CARACTERIZACION DE LA LENGUA DE SENAS MEXICANA

El segundo capitulo tiene como finalidad dar a conocer algunas caracteristicas generales de la LSM
en cuanto a su historia, genealogia, relaciones con otras lenguas (ASL y LIBRAS), algunos datos
etnograficos y aspectos sociolinguisticos, asi como brindar un breve panorama sobre los diversos
estudios que se han hecho sobre la LSM. Considero de suma importancia exponer, aunque de
manera breve, la fundacion de la Escuela Nacional de Sordomudos, Yy la politica educativa hacia el
sordo a partir del siglo XX, principalmente oralista, y que inevitablemente ha repercutido en la

ensefianza de la Lengua de Sefias Mexicana.

2.1. BREVE HISTORIA DE LA LSM

Aun y cuando en las ultimas décadas se ha avanzado en la investigacion de las lenguas de
sefias, es indudable que la gran mayoria de estas lenguas a nivel mundial casi no se han descrito 0 no
se encuentran documentadas. En contraste, se cuenta con una gran cantidad de estudios histéricos y
lingliisticos de las lenguas de sefias de algunos paises europeos, como por ejemplo, Espafia,
Alemania, Suecia, Gran Bretafia; y entre los paises americanos, Estados Unidos, Brasil, Venezuela,
y Argentina. Zeshan (2005) en The world atlas of language structures reconoce que es muy poco lo
que se conoce de la gran mayoria de las lenguas de sefias de Asia, Africa, y de Centro y Sur
América, por no decir de las lenguas de sefias de América del norte, que a excepcion de la ASL, es
insuficiente su investigacion.

Si la investigacion linglistica de las lenguas visogestuales de América es escasa, €s menos
abundante el estudio de las comunidades Sordas que las utilizan, y poco se ha escrito sobre el

nacimiento de estas lenguas.

127



La historia documentada de las lenguas de sefias en el continente americano comienza con la
emigracion de maestros sordos europeos hacia América, y con ellos las técnicas para la ensefianza
de las personas sordas a través de la lengua de sefias. Esto implicaria que la génesis de las lenguas
de sefias en América comienza en Europa a partir de los métodos de ensefianza para el sordo que
incluian el uso de sefias, gestos, y dactilologia. Se empleaba esta metodologia con el proposito de
que los sordos aprendieran la gramatica de la lengua dominante, asi como la posibilidad de que se
oralizaran en la mayoria de los casos®. Esta forma de instruccion a través del uso de sefias, signos
metodicos, gestos, alfabeto manual, etc., fue fundamental en la formacion de las lenguas de sefias
europeas, Yy por ello se puede suponer que también de las lenguas de sefias de Ameérica.

Sin embargo, esta hipotesis deja al descubierto algunos aspectos sobre el origen de las
lenguas de sefias que no se pueden explicar a partir de la presencia de un educador. Por ejemplo, la
lengua de sefias de los aborigenes de Australia?, o la lengua creada por un grupo de sordos como la
comunidad sorda de la isla de Martha’s Vineyard®. Estas lenguas visogestuales existieron mucho
antes de la fundacion de una escuela, lo cual ejemplifica el hecho de que las lenguas de sefias como
cualquier lengua natural se crean en la colectividad y se transmiten de generacidn en generacion. Por
tanto, la llegada de los primeros educadores a América no debe ser considerada como el Unico
detonante para la creacion, como seria el caso de la Lengua de Sefias Mexicana, o de la Lengua de

Sefias de Nicaragua.

! Véase el capitulo 1, apartado 1.1 sobre la historia de las comunidades sordas y las lenguas de sefias.

2 Adam Kendon (1988) en su obra Sign Languages of Aboriginal Australia. Cultural, Semiotic and Communciative
Perspectives, trata diversos aspectos del uso de una lengua de modalidad visogestual por una comunidad integrada
principalmente por oyentes.

* Nora Ellen Groce (1985) relata que una minoria sustancial de la poblaciéon de Martha’s Vineyard padecia sordera
hereditaria y la mayoria de los habitantes utilizaba una lengua de sefias para comunicarse, indistintamente sordos y
oyentes. No se discriminaba a los sordos, eran considerados como cualquier miembro de la comunidad y aprendian las
sefias de manera natural. En 1952 murié el Gltimo islefio sordo, aunque se continu6 transmitiendo la lengua de sefias de
generacion en generacion.
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Por otra parte, en América se ha investigado la existencia de lenguas de sefias autdctonas, no
necesariamente creadas por grupos de sordos, como es la situacion de las lenguas de sefias utilizadas
por grupos de indios norteamericanos®. La existencia de estas sefias sugiere la posibilidad de un
sustrato autéctono en la formacioén de las lenguas de sefias de cada regién®. De ser asi, aunque
resulta aventurado proponerlo por no tener datos que lo soporten, también habria de suponerse que
en las comunidades indigenas de nuestro pais pudiera haber existido una lengua de sefias, y por
tanto, seria un antecedente de nuestra LSM. Un dato que apoyaria esta suposicion es la existencia de
otra lengua de sefias utilizada en nuestro pais. Esta lengua, poco investigada, se usa en la peninsula
de Yucatéan y actualmente se reconoce como la LSMy (Lengua de Sefias Maya)°®.

Ahora bien, México es un pais que fue conquistado por Espafia en el siglo XV1 y pasé por un
periodo de colonizaciéon durante el cual se impulso el aprendizaje del castellano y la conquista
espiritual. Al respecto Shirley Brice Heath (1992: 39-40) comenta que algunas érdenes religiosas
como los franciscanos utilizaron el “lenguaje de los signos” para ensefiar a leer, escribir, y materias
de la fe a los hijos de la aristocracia indigena. Por tanto, habria que suponer que en la formacién de
la LSM ademas de un sustrato de una lengua de sefias autdctona, se tendria también el de una lengua
de sefias europea diferente a la LSF (v. apartado 2.1.1); tal vez esta lengua de signos usada por los
franciscanos estaba compuesta de mimica, sefias, y por el alfabeto manual, probables antecedentes

de la lengua de signos espafiola. Como mencionaba en el primer capitulo, la educacion del sordo

* Al respecto William Tomkins (1969 [1931]) realiza estudios sobre las sefias utilizadas por los indios norteamericanos
(sioux, cheyenne, arapahoe, y otros grupos mas) y describe algunos antecedentes de trabajos realizados por otros
investigadores entre 1823 y 1918 sobre estas sefias (v. W. P. Clark 1982 [1885]). Plantea en su obra la idea de la
existencia de una lengua de sefias india universal, ya que para este autor la lengua de sefias fue la primera lengua
americana. Algunos otros investigadores como Susan Wurtzburg & Lyle Campbell (1995), Yves Goddard (1996), y Lyle
Campbell (1997) también han abordado el estudio las lenguas de sefias de los indios norteamericanos.

% Véase Harlan Lane (1976); en su obra The wild boy of Aveyron plantea no sélo el hecho histérico sobre los llamados
nifios salvajes, sino la posibilidad de que los seres humanos en situaciones de aislamiento crean sus propias sefias, una
forma de comunicarse.

® \Véase Shuman (1978), H. Smith (1982) y Burns (1984).
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comienza en Espafia alrededor del siglo XVI; es Fray Pedro Ponce de Leén quien introduce el uso
de las sefias para ensefiar al sordo. Por tanto, no resultaria extrafio que esas “sefias” hayan viajado al
nuevo continente®.

Aunque mi intencion no es determinar la existencia de otras “lenguas de sefias” mucho antes
de la llegada de Eduardo Huet —figura emblematica en la formacion de la comunidad Sorda en
México y en la génesis de la LSM—, considero que es un punto que abre camino a futuras
investigaciones como parte del estudio de la LSM.

La historia de las lenguas de sefias esta intimamente relacionada con la educacion y con la
formacion de las comunidades Sordas. En particular, la historia de la LSM esta vinculada con el
nacimiento y desarrollo de la comunidad silente en México, pero al igual que la lengua de sefias
mexicana, la historia de los Sordos mexicanos es en muchos aspectos desconocida. Esta situacion no
es privativa de México; la historiografia de la comunidad sorda a nivel mundial es poco abundante,
aunque también es cierto que hay algunas lenguas de sefias y comunidades de sordos mas

documentadas que otras, por ejemplo, las de la ASL y la LSF®.

" Gutiérrez Zuloaga (1997) hace un recorrido histérico sobre la educacion del sordo y resalta el papel de los primeros
educadores de origen espafiol que utilizan sefias como medio de instruccion.

® Estos elementos en su conjunto tal vez forman parte del antecedente de lo que hoy conocemos como el lengua de
signos espafiola. De acuerdo con Gascén y Storch de Gracia (2004) el antecedente del alfabeto manual en Espafia se
tiene en la obra del monje franciscano espafiol fray Melchor Sanchez de Yebra, quien, de acuerdo con estos autores,
afirma en su libro (1593) que la fuente original de ese alfabeto manual es San Buenaventura (fray Juan de Fidanza,
1221-1274). Ahora bien, Fray Pedro Ponce de Leodn, otro monje espafiol, contemporaneo de Sanchez de Yebra, también
habia hecho uso de un alfabeto bimanual, a diferencia del alfabeto de Sanchez de Yebra que es unimanual, para educar a
varios nifios sordos. La difusion alcanzada por el alfabeto manual de Sanchez de Yebra, sin embargo, no se debe a Ponce
de Ledn, quien no llego a hacer publicos sus métodos de trabajo, sino a la obra publicada en 1620 por otro espafiol, Juan
Pablo Bonet, cuyo titulo era Reduction de las letras y Arte para ensefiar & ablar los Mudos (editado en Madrid, 1620).
Por tanto, no deberia descartarse que la tradicion sobre el uso del alfabeto manual o de otras sefias para la educacion
pudo ser retomada para la educacién de los indigenas, como una estrategia de comunicacion y ensefianza-aprendizaje.

% Yves Delaporte (2005). Este autor hace un breve repaso sobre la historia de la educacién del Sordo en Francia al tratar
la importancia de las escuelas que fueron determinantes para la ensefianza, aprendizaje, conservacion y transmision de la
Lengua de Sefias Francesa. Estos antecedentes le permiten arribar al analisis de la variacion regional (especificamente
Iéxico) de esta lengua.

130



La importancia de reconstruir la historia de las comunidades sordas radica en poder
establecer quiénes eran, donde vivian, a qué se dedicaban, de qué forma se comunicaban, con
quiénes se interrelacionaban, su educacion, etc., ya que todos estos elementos ayudarian a entender
no solo la lengua de sefias sino también la identidad que como grupo hoy en dia tienen.

Por tanto, a lo largo de esta exposicion me referiré al papel de la escuela y de la iglesia en la
formacion de la comunidad silente, y en la génesis y desarrollo de la LSM. Abordo algunos
acontecimientos sobre la fundacién de la Escuela Nacional de Sordomudos™, y como al cierre de
esta escuela y en el marco de las nuevas politicas educativas donde el uso de la lengua de sefias
estaba prohibido, sera la iglesia’* la que desempefiara un papel activo para la cohesion de la
comunidad silente, brindandoles entre otras cosas un espacio de reunién en donde se respete y

ensefie la LSM.
2.1.1. La Escuela Nacional de Sordomudos

Entre los antecedentes mas remotos sobre la educacion del Sordo en México, de los que se
tiene registro, se encuentra la creacion de la Escuela de Sordomudos y la fundacion de la Escuela
Nacional de Sordomudos como escuela normal, ambas escuelas creadas por decreto presidencial de
Benito Juarez. El 15 de abril de 1861, Benito Juarez, quien era Presidente Interino Constitucional de
los Estados Unidos Mexicanos, decreta una Ley de Instruccion; en el apartado correspondiente De la

Instruccion Primaria, sefiala en el articulo tercero la creacion de una escuela de sordomudos*?:

“Se establecerd inmediatamente en la Capital de la Reptblica una escuela de sordo-mudos, que
se sujetara al reglamento especial que se forme para ella y, tan luego como las circunstancias lo
permitan, se estableceran escuelas de la misma clase sostenidas por los fondos generales, en los
demas puntos del pais que se creyere conveniente”.

10| a historia de esta escuela se transmite de generacion en generacion hasta la actualidad.
1 \/éase Harlan Lane (1984), When the mind hears. A history of the deaf.
12 Benito Juarez. Documentos, Discursos y Correspondencias. México 1972, p. 356.

131



Posteriormente, el 28 de noviembre de 1867 decreta la creacion de la Escuela Nacional de
Sordomudos, como escuela normal para personas con sordera. La fundacién de esta escuela permitid
la formacion de profesores sordos para alumnos sordos y, en consecuencia, hasta principios del siglo
XX, contaba con docentes sordos™®. La creacién de dicha escuela se contempla en la Ley orgénica
de instrucciéon publica en el D.F. Cap. II. De la instruccion secundaria. De artes y oficios. Para la

ensefianza del sordomudo. Seccién 19, en el que se menciona lo siguiente™*:

Escuela de sordomudos

19. En esta escuela se ensefiaran los siguientes ramos: Lengua espafiola escrita, expresada por
medio del alfabeto manual y pronunciada cuando haya aptitud para ello en el discipulo.
Catecismo y principios religiosos. Elementos de geografia. Elementos de historia general y con
especialidad nacional. Elementos de historia natural, aritmética y especialmente las cuatro
operaciones fundamentales. Horticultura y jardineria practica para nifios. Trabajos manuales de
aguja, bordado, gancho etc., para nifias. Teneduria de libros para los discipulos que revelen
aptitud.

Por otra parte, Francisco Larroyo, en Historia comparada de la educacion en México
(1979:278), da indicios sobre quienes participaron en la organizacion y fundacién de ambas

escuelas. Destaca lo siguiente:

“Esta escuela estara a cargo, decia el ordenamiento, del profesor y profesora que dirigen
actualmente la Escuela Municipal de Sordomudos en esta capital™, a quienes, al dar las
lecciones a sus respectivos alumnos, se asociardn los aspirantes al profesorado, para que éstos
aprendan préacticamente su profesion. Tanto al profesor, como la profesora, tendran academias
nocturnas, de hora y media por lo menos, en las que explicaran a los respectivos aspirantes la
parte tedrica del sistema de ensefianza”.

13 Este hecho es retomado por Boris Fridman (2001: 6) en su propuesta de Iniciativa de ley federal para la cultura del
sordo al Ilamar la atencion sobre el papel de los docentes sordos sefiantes en la transmisién de la LSM teniendo como
antecedente la Escuela Nacional de Sordomudos. Por otra parte, es importante notar, como sefiala Edgar Sanabria
(comunicacion personal, 2001) el papel del Sordo como maestro y como parte fundamental en el proceso educativo a
partir del trabajo desarrollado en la Escuela Nacional de Sordomudos. Esta situacion revela la vision que se tenia del
sordo no como discapacitado, sino como cualquier otra persona con derecho a la educacion. Si bien en un principio los
maestros que se formaban en esta escuela no eran sordos, eran oyentes, posteriormente se considerd que los sordos
también podian ser maestros. Asi, algunos de los alumnos de la Escuela Nacional de Sordomudos pudieron formarse
COMO Maestros.

14 Benito Juarez. Documentos, Discursos y Correspondencia. México. 1974.

> El subrayado es mio.
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El texto anterior conduce a suponer que uno de los profesores a los que hace mencion Larroyo es
Eduardo Huet. El periodo en que se formula y aprueba la Ley de Instruccion de 1867 coincide con el
tiempo en que Huet funge de director de la Escuela Nacional de Sordomudos.

Como se menciond, Eduardo Huet funda la ENS y es considerado por los Sordos como un
personaje fundamental en la historia de la comunidad silente, asi como en la formacién y
transmision de la lengua de sefias. Por tanto, dado el papel relevante de este personaje ofrezco a
continuacion algunos de sus datos biograficos™.

El profesor Eduardo Huet Merlo, sefiala su bisnieta Susana Huet Herrera (1983:1), nace en
Paris en 1820, y queda sordo a la edad de 13 afios (se ignora la causa). Se educa con los padres
maristas, en la misma ciudad donde naci6. Habla francés, portugués, aleman y espafiol, entiende la
lectura labiofacial y el “lenguaje de sefias”. En 1852 funda en la ciudad de Rio de Janeiro la primera
escuela para sordomudos que hubo en América Latina. Y en 1865 es invitado por un grupo de

mexicanos,

“Dn. Ramoén Isaac Alcazar, poeta y miembro de la Real Academia Espafiola, apoyado por Dn.
Ignacio Ramirez ministro de Justicia e Instruccion Publica del Gobierno de Dn. Benito Juarez,
para dirigir la ensefianza de la Escuela para sordomudos que se pretendia fundar, con lo que se
haria realidad la Ley emitida por Juarez el 15 de abril de 1861 (Susana Huet 1983:1)

Sin embargo, el panorama para la fundacion de la escuela de sordomudos a la llegada de Huet en
1866, habia cambiado considerablemente, ya que el pais estaba en guerra y el gobierno de Juérez

habia abandonado la capital. No obstante, Huet decide continuar el proyecto de la fundacion de la

16 Con respecto a los datos biogréaficos que se registran de Eduardo Huet, Jullian Montafiez (2001) sefiala algunas
contradicciones entre las versiones propuestas por la bisnieta Susana Huet, la primera version de 1983 revisada por
Thomas Smith-Stark y la version actual del 2001 titulada Datos biogréaficos del profesor Eduardo Huet Merlo (1822-
1882), revisada por este investigador. No obstante, los datos mencionados en mi trabajo corresponden a la version de
1983, ya que desconozco la fuente y las causas de estas inconsistencias reportadas por Jullian Montafiez en su tesis.
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escuela y para ello sostiene entrevistas con el Emperador Maximiliano de Habsburgo®’, el Regidor
del Ayuntamiento, y el Presidente Municipal de la ciudad de México. Finalmente, en junio de 1866,
consigue abrir la escuela con tan solo tres nifios. Huet funge como director y maestro de la
institucion, al mismo tiempo, “sin percibir sueldo y sosteniendo de su propio peculio las necesidades
de material y mantenimiento del plantel” (S. Huet, 1983:2).

Esta primera escuela, sefiala S. Huet (1983:2), se ubica en el antiguo colegio de San Juan de
Letran, ubicado en el callejon de Corpus Christi, frente al hoy Hemiciclo a Juarez, por disposicion
del entonces Presidente Municipal Dn. Ignacio Trigueros, pero no por mucho tiempo, ya que la
escuela es reubicada temporalmente en un local en el Colegio de San Gregorio. Esto se debid a que
el Emperador Maximiliano de Habsburgo reconoce por acuerdo del 14 de febrero de 1867 (y
publicado el 20 del mismo, para el conocimiento de la corte y de la ciudadania) a la “Escuela para
Sordomudos”. Con este reconocimiento se le concedia a la escuela un sostenimiento oficial, un
lugar, pero ademas se le asignaba un reglamento para ordenar sus funciones.

Con el triunfo de la Republica, en ese mismo afio 1867, el profesor Huet se entrevista con el
Presidente Juarez informandole sobre los tramites y logros de la escuela. Con Juérez en el poder, la
escuela recibe todo su apoyo, mejorando las condiciones materiales del edificio, asi como la
adquisicion del material necesario. Susana Huet (1983:3) sefiala que el profesor Eduardo Huet y el
Sr. Alcazar —director en ese momento de la Escuela para Sordomudos— son nombrados para
colaborar en un proyecto que darad lugar posteriormente a la Ley de Instruccion Publica (28 de

noviembre de 1867, citada anteriormente).

7 Ignacio Manuel Altamirano sobre su relacion con el emperador Maximiliano de Habsburgo cita | Bendito sea el
abate L’ Epée que ha convertido en seres inteligentes a los que estaban condenados por la desdicha al idiotismo! Los
sordomudos de México son pocos; pero sus adelantos son notables, merced los esfuerzos de los dignos Mr. y Mme Huet.
Hagamos la justicia, porque ser liberales no es ser injustos ni ciegos, de decir que la fundacion de este Instituto

se debe al difunto Maximiliano y a su esposa, que tuvieron especial predileccion por él: que la historia los condene por
otras causas; pero la caridad debe hacer que conste este hecho, y los que hemos sido enemigos leales del Imperio no
podemos negarle, ni dejarle de apuntar”. (Obras completas Ignacio Manuel Altamirano. 1987)
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El Prof. Huet fue por varios afios el responsable de la ensefianza en la Escuela Nacional de
Sordomudos. Sin embargo, algunos de sus alumnos también llegaron a ocupar este cargo, como lo
menciona, Susana Huet (1983:3) “estando entre los primeros graduados: Pablo Velasco, Luis
Jiménez, José Maria Marquez, Luis G. Villa Alcazar; dos de ellos asumieron la direccion del plantel
en anos posteriores”ls.

Por otra parte, S. Huet (1983:3-4) al referirse a la metodologia que se establecié en la
Escuela Nacional de Sordomudos, anota que consistia en la “desmutizacion con el sistema de
articulacion y lectura labial. La mimica se tolerd pero no formd parte del proceso de ensefianza”.
Asimismo, cabe destacar, como parte de la obra realizada por Huet, la creacion de un diccionario
universal de sefias para sordomudos, con el objeto de lograr la unificacion de este sistema de
comunicacion, segun cita Susana Huet. Sin embargo, hasta el momento se desconoce el paradero de
dicha obra. Se sabe de la existencia de este diccionario, tanto por los datos aportados por Susana
Huet, como por la referencia que Peza (1881:101) hace sobre el mismo, citandolo como el
Diccionario universal de sefias para uso de los sordomudos. También es posible tener otra
evidencia sobre esta obra, a través de las historias que se conservan en la propia comunidad
silente™.

El 3 de marzo de 1882 muere Eduardo Huet en la ciudad de México, siendo inhumados sus

restos en el Pantedn de Dolores. La historia de este personaje y de la ENS es del dominio de la

comunidad sorda y transmitida de generacion en generacion a sus miembros.

18 Adolfo Huet, hijo de Eduardo Huet, llega a la ciudad de México en 1875 y también estudia la Normal para maestros
de sordomudos, escuela en la que trabajé por 30 afios.

19 Al respecto comenta Edgar Sanabria que su padre y su abuelo le contaban que Eduardo Huet se encargaba de dibujar
y recopilar cada sefia empleada por los sordos que asistian a su escuela, rechazaba algunas, y ensefiaba otras que el
propio Huet utilizaba; de este modo “Huet les ensefiaba a los sordos que llegaban a la escuela la lengua de sefas
mexicana”. Comunicacién personal, 2001. Edgar Sanabria es sordo (cuarta generacion de sordos), nativo hablante de la
LSM. Su familia ha transmitido de generacién en generacién, la historia de la LSM y de la figura de Eduardo Huet.
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El papel que cumplio la Escuela Nacional de Sordomudos es fundamental para la transmision
y conservacion de la LSM, no sélo en el Distrito Federal sino al interior de la Republica Mexicana.
Al respecto, Patricia Santin (comunicacion personal 2001) 2 comenta que a esta escuela llegaban
sordos de todos los estados del pais, se formaban como maestros y regresaban a su ciudad natal. Esta
informacién coincide con la investigacion de Jullian Montafiez (2001:175) quien expone lo
siguiente®:

“al tener ésta escuela un prestigio importante a nivel nacional, los sordos de otros lugares la
consideraran la norma mas pertinente, por ejemplo, en cuestiones de lengua, siendo desde ese
momento considerada la ciudad de México como el modelo de la Lengua de Sefias Mexicana. El
establecimiento de escuelas y de clubes de sordos en los otros estados del pais se hara también
siguiendo los pasos de la capital, y aquellos sordos del centro que se muden a otras regiones
seran valorados y tomados en cuenta de manera significativa”

Asi, como se puede deducir de estos comentarios, los alumnos que se graduaban como maestros no
solo llevaban consigo los métodos de ensefianza, sino también la lengua de sefias que en la escuela
se usaba y se ensefiaba, cumpliendo asi la funcién de transmitir y conservar la LSM.

La continuidad de la labor educativa realizada en la Escuela Nacional de Sordomudos es
desconocida. Patricia Santin (2001) sefiala que la escuela sigui6 funcionando a la muerte de Eduardo
Huet, pero que ante una nueva politica educativa en donde se promueve el oralismo, algunos
maestros y alumnos se separan de la escuela. Estos grupos de maestros y alumnos llegan a instalarse
en la Escuela de Ciegos de Mixcalco. Finalmente, por cuestiones politicas y administrativas, la

Escuela Nacional de Sordomudos es cerrada®.

20 Comunicacién personal, 2001. Patricia Santin es interprete de LSM y ha fungido como directora de la Casa de Cultura
del Sordo.

2! a tesis de Jullian Montafiés (2001) sobre el origen de la comunidad Sorda en México profundiza en la fundacién y
desarrollo de la Escuela Nacional de Sordomudos abarcando el periodo de 1867 a 1886.

%2 Desconozco la fecha exacta del cierre de la Escuela Nacional de Sordomudos.
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2.1.2. El siglo XX: la escuela publica y la labor de las organizaciones religiosas

La educacion para el sordo en el siglo XX estuvo fuertemente marcada por la corriente
oralista. En 1880 se cambia el panorama de la educacién para el sordo®® y México no fue la
excepcion de sumarse a los esfuerzos por tratar de “normalizar” a la persona con una deficiencia
auditiva, dejando de lado el uso de la LSM para la ensefianza de los sordos. Los modelos
implementados desde la perspectiva de la educacion especial se enfocaban a tratar de que el sordo
aprendiera a hablar el espafiol. Se creia que si el sordo “hablaba” se integraria paulatinamente a la
sociedad oyente. Asi, numerosas técnicas como, por ejemplo, la articulacién, la lectura labiofacial,
el adiestramiento auditivo, etc., fueron herramientas utilizadas por los maestros —oyentes— en la
ensefianza del sordo, y se elimind el uso de la LSM. Los docentes, la familia, y demas profesionales
relacionados con la atencion a la persona sorda, estaban convencidos con la idea de que si se
empleaban las sefias los nifios sordos no aprenderian nunca el espafiol.

En la década de los ochentas del siglo pasado, en las escuelas de educacion especial se
empez0 a utilizar la llamada filosofia de la comunicacion total, donde se podia emplear ademas de
las técnicas ya mencionadas, la escritura, los simbolos, la mimica, el gesto, y las sefias, pues el
objetivo era que la persona se comunicara utilizando cualquier medio. Nuevamente en el plano
educativo se observaban las “bondades” de utilizar las sefas para la educacion del sordo.

Desde este marco, la Direccion de Educacion Especial, dependiente de la Secretaria de
Educacién Puablica, se propicia el estudio de la LSM a través de la creacion de algunos documentos

sobre esta lengua®, asi como por la realizacion de diferentes talleres para maestros en los cuales se

2$\/. R. Conrad & Barbara C. Weizkrantz. 1984.
24 Jackson Maldonado (1981) y Gloria Arango et al. (1983, 1985).
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les ensefiaba la LSM?®, los cuales no sélo se realizaban en la ciudad de México, sino también en
otras parte de la Republica Mexicana. Sin embargo ese trabajo fue suspendido, y es hasta los
primeros afios del siglo XXI cuando nuevamente se propone el modelo educativo bilingle para la
educacion del Sordo, impulsado desde la educacion publica. Entre sus logros se encuentra la
elaboracion del diccionario bilingiie espafiol — LSM (Lourdes Acosta et al. 2004, DIELSEME); este
diccionario es enviado a cada una de los centros de atencion multiple del D.F. y de todo el pais.

El panorama actual sobre la educacion y desarrollo de la comunidad sorda es diferente con
respecto a la situacion experimentada en gran parte del siglo XX, debido en gran medida a que el
Sordo se reconoce a si mismo como un agente de cambio. Se traduce en el trabajo realizado por los
diversas organizaciones de Sordos, congregados en una federacion, que luchan por sus derechos,
entre ellos: el derecho a la educacidon obligatoria, gratuita y bilingiie en LSM y espafiol. El derecho a
la interpretacion y la estenografia proyectada (subtitulos) en toda la television educativa, en
noticieros y en boletines de urgencia nacional, regional y local. El derecho a acceder a la
jurisdiccion del estado por medio de intérpretes de la LSM, asi como de estenografia proyectada.
(Ley general de las personas con discapacidad, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 10
de junio de 2005). Esto refleja el camino que ha seguido la comunidad Sorda en la construccion de
su identidad, en la bdsqueda de una igualdad de oportunidades, y a la reconquista de un derecho
inalienable que es el respeto y reconocimiento hacia su lengua, la Lengua de Sefias Mexicana.

El trabajo pastoral

Asi como la Escuela Nacional de Sordomudos tuvo un papel relevante en la historia de la
comunidad silente y en la conservacion y ensefianza de la LSM, diversas organizaciones religiosas

han contribuido en la conservacion y transmision de esta lengua al ofrecer un lugar para la

2> Comunicacion personal Adela Maldonado y Gustavo Couret (2002).
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convivencia de la comunidad Sorda, y brindar educacién en su propia lengua. Debido a la extension
de este trabajo s6lo retomo la labor de los misioneros claretianos, cuyo trabajo en el Distrito Federal
expongo a continuacién. La mayoria de los datos que aparecen expuestos me fueron proporcionados
por el Padre Martin M. del Templo de San Hipélito en la ciudad de México®®.

En 1905 el padre Camilo Torrente de la orden de los claretianos, comienza por primera vez
en México la experiencia de atender pastoralmente a un grupo de sordos pobres de la capital de
México, y comienza a impartir catecismo e instruccion religiosa a través de sus sefias. Para dicho
trabajo se tenia un local que antes habia sido el hospital psiquiatrico atendido por los hermanos
hipolitos y que hoy se conoce como “La hosteria del bohemio”. Sin embargo, su trabajo se ve
interrumpido por la persecucion religiosa en el primer tercio del siglo XX, y el padre Camilo es
expulsado del pais al ser extranjero.

Posteriormente, aunque algunos de los sacerdotes que le sucedieron continuaron con la
misma forma de instruccion, dicha labor fue suspendida, y es hasta 1929 cuando el padre Rosendo
Olleta reestablece la atencion a los sordos. La poblacion sorda que asiste al Templo de San Hipolito
aumenta paulatinamente y se comienza a reconocer a este lugar como un punto de encuentro para las
personas sordas. EI Padre Olleta conjuntamente con otras personas, entre los cuales se encontraban
algunos sordos, imparten diferentes clases a un grupo reducido de alumnos sordos a quienes se les
ensefiaba a escribir, contar, “hablar” y rezar. Asimismo ademas de la educacién primaria, se les daba

capacitacion en algun oficio. A los hombres se les impartia sastreria, carpinteria, impresién, dibujo,

%6 Comunicacion personal (2003). El Padre Martin me proporcioné ademas un documento elaborado por los Misioneros
Claretianos titulado Propuesta de pastoral con sordos (s. f) en donde aparece de manera mas detallada la historia del
trabajo de los misioneros Claretianos con la Comunidad Sorda desde principios del siglo XX. Este documento escrito,
ademas de la platica que sostuvimos, es la fuente de los datos que presento en este apartado sobre la historia de la LSM y
algunos miembros de la comunidad Sorda en el D.F y en el siglo veinte. Esta orden es particular tiene contemplado,
como parte de su labor de apostolado, el trabajo con los sordos.
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pintura; y a las mujeres se les ensefiaba bordados, pintura y mecanografia. Este tipo de instruccion
nos recuerda al modelo impulsado por Eduardo Huet.

Ahora bien, de acuerdo con Ma. Esther Serafin (1996), la obra mas sobresaliente del padre
Rosendo Olleta fue la formacién de la Agrupacion Social Cristiana de Sordomudos, y la fundacion
del Primer Colegio Catdlico para Sordomudos. Al respecto, comenta que con ayuda de las
misioneras claretianas de Barcelona, Esparfia, el padre Olleta consiguié un terreno donde el 17 de
abril de 1949 se colocé la primera piedra del edificio que albergaria este colegio. Sin embargo, la
obra fue suspendida en 1950, con la muerte de este sacerdote. A raiz de este suceso comienza un
nuevo periodo de atencion hacia los sordos a cargo de los padres Salinas y Manuel Fierro, quienes
siguen desarrollando las mismas actividades educativas propuestas hasta ese momento.

En 1955, el padre Manuel Fierro reinicio los trabajos del padre Olleta y, en su memoria,
fundo la “Escuela Academia para Sordomudos Rosendo Olleta”, con 70 alumnos. Maria Esther
Serafin (1996: 8) anota que el objetivo principal del padre Manuel Fierro fue la ensefianza del habla
a través de la emision de sonidos articulados?’.

Algunos afios después, en 1961, se marca una nueva etapa en la historia del trabajo claretiano
con los Sordos a través de la direccion del P. Angel Alegre Conde, quién debido a una infeccion
cronica en el oido pierde la capacidad auditiva considerablemente, aspecto por el cual le hace
identificarse con la comunidad silente. Y apoyado por el padre Miqueles, se logra construir lo que
hoy en dia se conoce como el “Instituto Rosendo Olleta”. El padre Alegre enfoca la educacion del

Sordo en cuatro areas de trabajo: area religiosa, pastoral, social y cultural®®. En el &rea religiosa

27 Actualmente el objetivo primordial del Instituto Rosendo Olleta es el desarrollo integral del sordo, ademéas de que se
ha implementado la ensefianza bilingie ya que los profesores usan indistintamente el lenguaje oral y la LSM durante las
clases (comunicacion personal con Lourdes Acosta, actual directora del Instituto Rosendo Olleta, septiembre/2001).

%8 Se trato de abordar el area fisica pero no hubo las condiciones de infraestructura que permitieran el desarrollo de esta
area.
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destaca el de la interpretacion simultanea de la misa dominical utilizando la LSM, situacion que
perdura hasta la actualidad. Se destina un lugar especial en la iglesia para que las personas Sordas
puedan observar con claridad las sefias que se realizan durante la misa. El resto de los asistentes —
oyentes— al acto litdrgico se encuentran ubicados en otras partes del recinto. Asimismo, cabe notar
que el desarrollo de estas cuatro areas involucraba el uso de la LSM; el objetivo ya no era la
oralizacidn, sino el desarrollo integral del Sordo.

Por otra parte, también se propiciaba la comunicacion entre los grupos de sordos dentro y
fuera del pais. De esta manera se favorecio el establecimiento de redes y lazos de solidaridad entre
los Sordos de todo el pais, y abrié la posibilidad de intercambiar costumbres, historias, con Sordos
pertenecientes a otras comunidades y con otras lenguas de sefias. Esta situacion ilustra la
transmision y reconocimiento de la LSM como el elemento que da identidad al Sordo en México y
en el mundo.

Aunado a ello, también el grupo encabezado por el padre Alegre se interesaba en asistir a los
congresos nacionales e internacionales en donde se abordara la educacion del Sordo, sobre su
lengua, sobre su forma de pensar, etc., con el fin de proporcionar una mejor atencion hacia el Sordo.
Con ello se vislumbra la importancia que le dan a la lengua de sefias y a su investigacién. Casi 25
afios estuvo el padre Alegre a cargo de esta tarea educativa; su labor se ve suspendida al morir en
abril de 1985. Sin embargo, el grupo de seminaristas que apoyo al padre Alegre en el area pastoral
(César M. Guzméan Murillo, Marcos E. Garnica Fernandez, Anibal Carballo Orozco, J. Francisco
Diaz Castafieda, Martin B. Montoya Garcia y Alejandro Cerén R.) conocedores de la LSM,
contintian la labor del padre Angel Alegre, y son los encargados de brindar los servicios necesarios a
los sordos, todo ello, con el respaldo del padre Macario Sanchez.

La muerte del padre Alegre marca la tercera etapa de la labor de los claretianos en la

educacion del Sordo. En esta tercera etapa se destaca el contacto que tiene este grupo de sacerdotes

141



con Sordos de diferentes lugares de la Republica Mexicana para dar algun servicio religioso, y la
elaboracion de folletos de catequesis que sirvan para explicar los sacramentos y la misa en LSM.
Asimismo, se propicia el aprendizaje de la LSM entre los oyentes. Hay un reconocimiento y un
interés por el estudio formal de la LSM como una lengua.

En resumen, la labor ejercida por los claretianos con la comunidad Sorda nos permite
observar varios aspectos. El primero de ellos se refiere al valor que cobra la LSM. Rescatan la
importancia de la conservacion y transmision de la Lengua de Sefias Mexicana. Asimismo,
propician que el modelo de LSM que se tiene en la ciudad de México sea llevado a otros lugares del
interior de la Republica Mexicana, ya sea por la participacion de los sacerdotes invitados a otras
comunidades fuera del D.F., o por los propios sordos a través de los intercambios o encuentros
sociales que realizan de manera constante. Y no menos importante, el apoyo que muestra la orden de

los claretianos hacia la investigacion de la LSM.

2.2. GENEALOGIA DE LA LSM

Al abordar la genealogia de la LSM parto de reconocer la fundacién de la Escuela Nacional
de Sordomudos en 1867 en México. Retomo esta idea del trabajo realizado por Smith-Stark (1990)
para el establecimiento de las relaciones de la LSM con la familia francesa de lenguas de sefias.

Veamos el esquema presentado por este autor (figura 2.1).
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La Lengua de Seifias Francesa

ca. 1760
e 5
Norteamericana Sueca Suiza Bra.sileﬁa Mexicana
(1817) (1857) (1866)
Irlandesa Letona Holandesa Austriaca
(1896-1899) (1799) (1780)
Espafiola Italiana
{-1828)
Africana Australiana Rusa
{1960) (ca. 1876) (1806)

Figura 2.1. Familia francesa de Lengua de Sefias. Adaptada de Stokoe (1974), p. 366
por Smith-Stark (1990). Las lineas punteadas indican la inclusién de las
lenguas de seiias de Brasil y Mexicana.

La representacion del arbol de la familia francesa de lenguas de sefias que realiza Thomas Smith-
Stark (1990) es a su vez una adaptacion de la propuesta de Stokoe (1974:365). En este arbol, las
fechas que marcan el origen de alguna de las lenguas de sefias representan el afio en que se fundaron
las escuelas donde se utilizaba el método de I’Epée (signos metddicos y la lengua manual que surgid
de su trabajo con los sordos en Paris). Para este investigador, el arbol —publicado por Stokoe—
refleja la gran consecuencia de la fundacion de escuelas como via principal de transmision
internacional de una lengua de sefias®®. Smith-Stark agrega al arbol de la familia francesa de lenguas
de sefias a Brasil y México con base en las fechas de fundacion de sus escuelas nacionales

respectivamente.

# Smith-Stark (1990:1) expone la importancia de la formacién de la Escuela Nacional de Sordomudos en la
conformacion de la propia comunidad silente, y en la introduccidn de una lengua de sefias que se empleara como medio
de comunicacion comun para toda la comunidad, y que ademas sirviera como base para la formacién de una lengua de
sefias nacional.

143



En el estudio de la genealogia de la LSM, Smith-Stark resalta la figura de Eduardo Huet no
solo por ser el fundador y primer director de la Escuela Nacional de Sordomudos en México, sino
porque este mismo personaje, en 1857, funda la primera escuela para sordos en toda Latinoamérica:
el Instituto Imperial de Sordomudos en Rio de Janeiro, hoy conocido como el Instituto Nacional
para la Educacion de los Sordos. Estos antecedentes le permiten situar a la Lengua de Sefias
Mexicana como parte de la familia de lenguas de sefias francesa, y por otra parte, le sugiere la
existencia de una relacion especial entre las lenguas de sefias de México y de Brasil, debido a la
labor educativa realizada por Huet en ambos paises. De tal modo, como observa este investigador, si
en la formacion de ambas lenguas de sefias es fundamental el papel de Huet, es de suponer, por
tanto, que las peculiaridades de su manejo de la Lengua de Sefias Francesa se hayan reproducido en
los dos paises; y que cualquier innovacion didactica que introdujo en Brasil, o influencia que haya
recibido de los sordos brasilefios también se habria llevado a México.

Smith-Stark (1990) formula dos hip6tesis en su investigacion, una de ellas sugiere que la
lengua de sefias brasilefia también debe pertenecer a la familia francesa de las lenguas de sefias
debido a la presencia de Huet en sus momentos formativos; y la otra que la lengua de sefias
mexicana y la lengua de sefias brasilefia deben compartir caracteristicas privativas dado el papel
crucial de Huet en la formacién de ambas, caracteristicas que a su vez deben distinguirlas de las
otras lenguas pertenecientes a la misma familia francesa de lenguas de sefias.

Con respecto a esta ultima hipotesis, Smith- Stark (1990) se da a la tarea de comparar las
relaciones entre la LSM, la LIBRAS y la ASL (American Sign Language). Considera el origen
comun de estas tres lenguas (familia francesa de lenguas de sefias) y el momento historico que
compartieron. Ademas no descarta la posible relacion entre LSM y ASL por la situacion geografica
entre Mexico y Estados Unidos. El analisis del 1éxico de estas tres lenguas le permite descubrir una

relacién mas estrecha entre la LSM y la LIBRAS, no asi con la ASL.

144



Smith-Stark encuentra un mayor contraste de estas dos lenguas, LSM y LIBRAS, con
respecto a la ASL. La cercania entre la LSM y la LIBRAS, comenta, tal vez se deba a la presencia
de Huet en México y Brasil, independientemente de la distancia geogréafica entre estas lenguas de
sefias. Este investigador explica la diferencia entre la ASL, la LIBRAS y la LSM, aun cuando su

filiacién corresponda a la familia de lenguas de sefias francesa, de la siguiente manera:

“la lengua manual norteamericana utilizada en los Estados Unidos y una gran parte de Canada
pertenece a lo que se puede llamar la familia francesa de lenguas manuales, aunque con
suficientes diferencias que se tiene que suponer varios tipos de discontinuidades de transmision,
como son —a. La criollizacion de sefias autéctonas; —b. La creacion espontanea de sefias nuevas.
—c. La “ingenieria didactica” de parte de educadores para adaptar la lengua manual a la
estructura de la lengua oral dominante; y —d. La formacién natural de un continuo de registros
que pasan gradualmente desde la lengua manual natural, como se maneja entre sordos
monolingies, hasta formas manuales de la lengua dominante que se emplean entre sordos
bilingiies y oyentes cuya lengua predominante es oral” (1990:1-2).

Por otra parte, la relacion entre la ASL y la LSM ha sido abordada por otros investigadores,
tal es el caso de Faurot y colaboradores (1999) quienes sefialan en su articulo “Lenguaje de signos
mexicano: La identidad como lenguaje del sistema de signos mexicano” los mitos sobre la
semejanza entre la ASL y la LSM. Estas creencias se basan por un lado en el hecho de que ambas
lenguas provienen de la LSF¥, y por el otro, aluden a la situacién de que algunas lenguas de sefias
de América Latina han sido, de acuerdo con estos investigadores “producto de los esfuerzos
misioneros de norteamericanos o de personal del Departamento de Sordos del Cuerpo de Paz de
Estados Unidos” (p. 2). Con respecto a México, reconocen que la influencia de los misioneros en las
seflas mexicanas es mucho mayor en las regiones cercanas a la frontera norte de México con Estados
Unidos, en contraste con lugares del interior de la Republica Mexicana. Pero, como anota Smith-
Stark (1990: 2), la LSM no podria ser el resultado de una influencia del ASL, puesto que una

comparacion entre ésta y la LSM no indica una relacidn especialmente estrecha entre ellas.

%0 Faurot et. al. (1999) sefialan que la LSF fue traido a Estados Unidos en 1816 y a México alrededor de 1869, estos
datos no coinciden con los que he sefialado en mi texto.
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Asimismo, a partir de los datos histéricos sobre la historia de la ASL no es posible indicar la
influencia de esta lengua en el origen y formacion de la LSM. Aun y cuando la ASL tuvo un origen
mas temprano, considerando la fundacién de la primera escuela para sordos en Estados Unidos en
Hartford, Connecticut, es poco probable que se tuviera una influencia temprana en el desarrollo de la
LSM. También habria que considerar la notable distancia geografica entre la escuela de Hartford y
el centro de la Republica Mexicana, donde se desarrollaba la vida cultural y académica del pais, para
poder establecer un posible intercambio académico entre la escuela Hartford y la Escuela Nacional
de Sordomudos. Es decir, en ese contexto histdrico, en la zona que hoy se reconoce como la region
fronteriza con Estados Unidos, el norte de México se encontraba poco poblado, es hasta finales del
siglo XIX cuando comienza una mayor migracion de la poblacién hacia el norte del pais. Los
mexicanos principalmente migraban a Europa o a la ciudad de México para continuar sus estudios.

Hoy en dia la situacion ha cambiado y es posible reconocer la influencia de la ASL en la
LSM principalmente en los estados que colindan con Estados Unidos, y aunque es innegable la
presencia de sefias pertenecientes a la ASL, las cuales pueden considerarse como préstamos, y
encontrar algunas otras similitudes en su estructura lingistica, el grueso de las semejanzas se debe a
que ambas lenguas pertenecen a la familia francesa de lenguas de sefias®. Sin olvidar el fenémeno
de migracion gue se vive actualmente en la frontera norte, y el contacto entre ambas lenguas LSM y
ASL en esta misma region debido a cuestiones laborales y educativas.

Por ultimo, al establecer las relaciones entre la LSM y la ASL no hay que perder de vista la

posible existencia de lenguas de sefias originarias de México y Estados Unidos. Las personas sordas

3! Hasta el momento de acuerdo con lo publicado en Ethnologue (2005) los usuarios de ASL tienen un 14% de
inteligibilidad con respecto a la LSM, aunque esta inteligibilidad también puede explicarse en gran medida porque
ambas lenguas provienen de la misma familia de lengua de sefias francesa. Por otra parte también se ha observado un
grado de intercomunicabilidad entre Sordos sefiantes de diferentes lenguas de sefias, aun y cuando los sistemas
linglisticos sean diversos. Incluso se ha desarrollado la Ilamada LSU (Lengua de Sefias Universal).
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nacidas en América debieron utilizar sefias para comunicarse®* mucho antes de la llegada de la LSF
a través de las figuras de los primeros maestros Sordos. Por tanto, es plausible que la Lengua de
Sefias Francesa utilizada por estos maestros se haya adaptado a la situacion existente en cada pais.
Es decir, la LSF al entrar en contacto con las sefias que eran utilizadas por los sordos nativos de cada
region dio origen a una lengua de sefias. Claro, no hay que perder de vista que la comunidad de
sordos que se formd en a traves de la fundacion de las escuelas permitio desarrollar un sistema
linglistico mas estable.

Ahora bien, algunos investigadores, como Zeshan (2005), consideran que no obstante que
sea licito suponer las relaciones entre las lenguas de sefias basandose en el hecho histérico de su uso
como un medio para la educacion del sordo, éste debe ser tomado con cautela. Para Zeshan no es
claro si esas relaciones pueden ser consideradas “genealdgicas” en el mismo sentido con el cual se
aplica este término a las lengua orales. Y, aclara, que la lengua de sefias utilizada por los educadores
resultaba ser una lengua “extranjera” para los sordos nativos, con lo cual al contacto con la lengua
de sefias autoctona se llevaba a cabo un proceso de criollizacion y se originaba una nueva lengua de
sefias. Asi, al establecer en su estudio tipoldgico las relaciones entre diferentes lenguas de sefias
(americanas, europeas, asiaticas, africanas) menciona que deben ser tomadas con la debida

prudencia®.

32\, en el capitulo 1, el apartado 1.1 sobre la historia de las comunidades sordas y las lenguas de sefias en donde se
aborda el origen de las lenguas de sefias americanas.

%% Ulrike Zeshan (2005:558) en la revision tipolégica de las lenguas de sefias que realiza consigna un total de treinta y
nueve lenguas de sefias: 15 lenguas de sefias europeas, 11 asiaticas, 6 americanas, 4 africanas, 2 australianas y una
lengua pidgin, la International Sign Language, la cual ha sido el resultado de un contacto entre Sordos usuarios de
diferentes lenguas de sefias de Europa y de Norte América. Entre las lenguas del continente americano aparecen
Unicamente la American Sign Language (ASL), la Langue des Signes Québecoise (LSQ), la Lengua de Sefias de
Argentina (LSA) y la Lingua de Sinais Brasileira (LIBRAS). No se hace mencion de la Lengua de Sefias Mexicana
(LSM). Zeshan comenta que aunque la mayoria de las lenguas de sefias presentadas son lenguas utilizadas por las
comunidades Sordas urbanas, también cuenta con datos de algunas lenguas de sefias utilizadas por comunidades
indigenas, y en el caso de América menciona a la Plains Indians Sign Language, utilizado por varias tribus de indios
Norteamericanos, y la Urubl Sign Language, utilizada por una tribu indigena en Brasil. La aparente sobre
representacion de las lenguas de sefias europeas en esta revision tipoldgica se debe al estudio translingiistico que esta
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El trabajo tipolégico de Zeshan (2005) coincide con el de Smith-Stark (1986, 1990) con
respecto a la relacién entre LSF, ASL y LIBRAS. Sin embargo, omite a la LSM, por tanto no se le
menciona como miembro de la familia francesa de lengua de sefias, relacion que si establece Smith-
Stark a partir de la fundacion de la Escuela Nacional de Sordomudos, y aunado al estudio

comparativo del Iéxico de estas lenguas de sefias.

2.3. EL ESTUDIO DE LA LSM

Las investigaciones sobre la Lengua de Sefias Mexicana (LSM) son escasas. Dentro de los
primeros estudios destaca la investigacion pionera de Donna Jackson Maldonado (1981), quien, en
su articulo “Algunas observaciones objetivas sobre el lenguaje manual”, realiza un andlisis de las
lenguas de sefias dejando ver que éstas son verdaderas lenguas naturales, no s6lo un listado de
gestos 0 mimica sin una estructura linglistica. A partir de ello expone varias caracteristicas sobre el
sistema de la LSM, y no menos importante presenta el uso de esta lengua en una comunidad de
sordos. Un par de afios después, en 1983, aparece un estudio realizado por esta misma investigadora
y su equipo de colaboradoras titulado Mis primeras sefias**, en donde abordan la descripcion de
algunos componentes de la estructura gramatical y morfoldgica de la LSM. Jackson Maldonado en
este trabajo ya sefialaba que aunque no se podia precisar el orden de los elementos que constituian la
estructura de esta lengua se podia reconocer que el orden se presentaba de manera diferente al del
espafol de Meéxico; esta afirmacion implicaba el reconocimiento de la LSM como una lengua

independiente del espafiol y la necesidad de continuar investigando su estructura. Dentro de esta

investigadora realiza desde hace ya algunos afios en conjunto con diferentes investigadores, quienes colaboran con el
analisis del corpus de alguna lengua de sefias en particular, sobre dos aspectos especificos: las construcciones negativas
y las interrogativas. Véase el cuadro en el anexo.

% Este trabajo aparece dentro de un marco educativo, pues es la Direccion de Educacién Especial, dependiente de la
Secretaria de Educacion Publica, quien se encarga de publicarlo con el fin de que fuera una herramienta para los
maestros de educacion especial que atendian a los nifios sordos.
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misma obra se ofrece un vocabulario de aproximadamente 200 sefias y un ejemplo de su contexto de
uso. Llama la atencion de este vocabulario la descripcion de la realizacion de las sefias, la cual
aparece de manera coloquial, ademas de presentar el dibujo correspondiente a cada una de ellas. La
descripcion que presenta de las sefias se encuentra lejos de un analisis fonoldgico; sin embargo es un
claro esfuerzo por intentar representar la estructura de las sefias. Asimismo, es importante notar que
este tipo de descripciones de las sefias aun se continGa utilizando en ciertos manuales para el
aprendizaje de la LSM. Le sigue en 1985 Mis primeras sefias Il el cual incluye 200 sefias
adicionales, pero a diferencia del primer texto Mis primeras sefias | no se presentan datos sobre la
gramatica de esta lengua visogestual.

Posteriores a los trabajos realizados por Jackson Maldonado, destaca el estudio realizado por
Smith-Stark (1986), “La lengua manual mexicana”. En este trabajo el autor ya propone un sistema
de transcripcion de las sefias en general y de la LSM en particular, basado en la propuesta de Stokoe
(1965). Ademas en esta investigacion también aborda aspectos etnolinglisticos y sociolonguisticos
(variacion) de esta lengua. Afios después, en 1990, presenta un estudio comparativo entre las
lenguas de sefias de Brasil (LIBRAS/Lingua de Sinais Brasileira) y de México (LSM), en donde no
solo compara el 1éxico de ambas lenguas, sino también presenta la genealogia de la LSM como
miembro de la familia francesas de lenguas de sefias.

Un trabajo poco difundido es el realizado por Andy Eautough (1992) quién presenta un
panorama general sobre la gramética de la LSM; no ofrece un apartado sobre fonologia, pero si
varios aspectos sobre la sintaxis como por ejemplo el sistema pronominal, la negacion, oraciones
simples y complejas, entre otros.

Boris Fridman es un investigador que se destaca por sus aportaciones al estudio de la
comunidad Sorda en México; ha desarrollado una gran labor por el reconocimiento oficial de la

LSM como una lengua nacional, asi como por los derechos de la comunidad silente como una
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minoria linglistica del pais. Por otra parte ha investigado con mayor profundidad los verbos de la
LSM (Fridman 1996a), desde un marco cognoscitivista; su tesis de doctorado Tense and aspect
inflections in Mexican Sign Language verbs (Fridman 2005) constituye una obra importante para el
conocimiento de la estructura de esta lengua.

En la década de los noventas se viviéo en América Latina, principalmente en el cono sur, un
auge en las investigaciones sobre las lenguas de sefias enfocadas por una parte al analisis de la
estructura linguistica de las lenguas visogestuales (Massone 1993; Pietrosemoli 1991; Oviedo 1996),
asi como al papel de la lengua de Sefias en el desarrollo del nifio Sordo y su repercusion en el
ambito educativo (Carlos Sanchez, 1996; Skliar 1991). En México, aun y cuando desde los afios
ochenta se comenzaba la investigacion sobre la LSM su desarrollo ha sido lento; ademas de las
aportaciones de Fridman (1996a, 1996b, 1998, 2005), ha habido estudios sobre el uso del espacio
con valor gramatical y la adquisicion de la LSM realizados por Antoinette Hayawek (1996, 1999,
2000) y Estela Trevifio (1997).

Con respecto a la a variacion geografica y de lenguas con las que se relaciona, se encuentra
entre los primeros estudios el trabajo realizado por Albert Bickford (1991) sobre variacién Iéxica.
Mas recientes son las investigaciones de Anne Marie P. Guerra Curie (1999), quien realiza tres
comparaciones: la primera entre la LSM vy la LSF, debido al sustrato historico por la relacion del
fundador de la Escuela Nacional de Sordomudos en México —el maestro francés Eduardo Huet—;
una segunda comparacién entre la LSM y la LSE debido a una supuesta relacién linglistica y
cultural entre Espafia y México; y una tercera comparacion se da entre la LSM y la JSL (Japanese
Sign Language) como una comparacion que sirve de control para su investigacion. David Quinto
Pozos (2002) aborda el contacto en la frontera entre la LSM y la ASL. En cuanto al estudio de la
LSM desde un enfoque sociolinguistico destaca el estudio de Faurot, Dellinger, Eatough y Parkhurst

(1999).
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Por otra parte, es importante resaltar la participacion de la comunidad Sorda como agente
activo del estudio de la LSM, principalmente en la elaboracion de “diccionarios” o listados de
palabras, organizados por campos semanticos con el fin de ensefiar la lengua (Juan Carlos Miranda
s.f., Luis Luna Guzman y Juan Carlos Miranda, 1990, 1991; Rosario Guillén de Marquez, 1990),
aunque también este tipo de trabajos ha sido desarrollado por personas oyentes (Alison Parra y
Carlos A. Parra, 1986; Maria Esther Serafin 1996) en colaboracion estrecha con Sordos de alguna
asociacion silente. Estos documentos son de utilidad para las personas oyentes y sordas interesadas
por aprender la LSM. También dentro del trabajo desarrollado por la comunidad Sorda se
encuentran las historias ilustradas. Se trata de cuentos (Leonardo Aroche 2003), o pequefias historias
que relatan algun pasaje religioso (Saul Ruiz Velasco 1997), o textos catequisticos para sordomudos
elaborados por los misioneros claretianos. Estos textos se caracterizan por presentar dibujadas las
sefias de la LSM con los correspondientes subtitulos en espafiol.

Por ultimo, s6lo queda mencionar que el interés por el estudio de las lenguas de sefias ha
crecido notablemente, acercando no sélo a los linglistas al estudio de estas lenguas, sino también a
diferentes disciplinas lo cual aporta nuevos elementos para entender su complejidad, pero este boom

no debe restar el rigor linguistico que el estudio de la lengua amerita.

2.4. ETNOGRAFIA DE LA LSM

La investigacion sobre la LSM ha avanzado significativamente a partir de la ultima década
del siglo pasado. Existe un mayor numero de estudios sobre la descripcion de su estructura
linguistica, sin embargo otros aspectos continuan sin investigarse, entre ellos, el nimero de sefiantes,

donde se habla, variacion geografica, las lenguas con las que se relaciona, variacion sociolinguistica
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(caracteristicas de los sordos sefiantes u oralizados; variacién léxica y estilistica)®. Tal vez esta
situacion responda entre otras cosas a que el reconocimiento de la LSM llega hasta el siglo XXI, en
el marco de la Ley General de las personas con discapacidad publicada en el diario Oficial de la
Federacion el 10 de junio de 2005. Finalmente en esta ley se reconoce a la LSM como una lengua
nacional al igual que las lenguas indigenas.

El anélisis sociolinguistico de la LSM es una labor que excede los limites de este trabajo, por
ello sélo describiré algunas caracteristicas de los miembros que componen a la comunidad Sorda®,
asi como algunas variantes de la LSM considerando los parametros de edad, sexo y variacion

regional.

2.4.1. La pertenencia a la comunidad Sorda: la sorderay el uso de la LSM

La comunidad Sorda se origina en una actitud diferente frente al déficit auditivo y por el uso
de la lengua de sefias. El uso de la lengua de sefias los sitla como una comunidad linguistica
minoritaria y no como un grupo de personas caracterizados por el grado de pérdida auditiva. Los

sordos, desde esta perspectiva se reconocen como miembros de una comunidad linguistica diferente.

La sordera es uno de los factores determinantes para pertenecer a la comunidad Sorda. Las
causas que pueden originar dicha situacion son de diversa etiologia, como por ejemplo, alguna
enfermedad prenatal (si la madre se contagia de sarampién durante el embarazo), enfermedades
infecciosas en alguna etapa peri o postnatal (meningitis, sarampion, etc.), el uso de medicamentos

ototoxicos, o factores genéticos o hereditarios (es poco frecuente que sea un rasgo heredado por

% \Véase el apartado 3.2 sobre las investigaciones en la LSM.
% En el capitulo uno ya se discute sobre las caracteristicas étnicas que identifican a las comunidades sordas, entre ellas la
actitud ante la sordera y el uso de las lenguas de sefias para la cohesion e identidad del grupo.
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varias generaciones, e incluso que se transmita de padres a hijos), y por ultimo la sordera puede ser

atribuida causas desconocidas.

Al interior de las comunidades Sordas se observa que la gran mayoria de sus miembros son
Sordos hijos de padres oyentes®’. Los padres suelen descubrir la sordera de sus hijos en sus primeros
afios de vida. Los padres comienzan asi la inversion de tiempo, esfuerzo, dinero, en proporcionarle
al hijo sordo los medios (auxiliar auditivo, implante coclear, terapia de lenguaje, etc.) para aprender
la lengua oral. La mayoria de los padres y la familia oyente desean que el miembro sordo “hable”,
qgue se comunique con ellos, sin considerar que el sordo también tiene su lengua, su forma de
expresarse. Esta situacion origina que las personas sordas se integren en su adolescencia o
tardiamente a la comunidad Sorda. Las personas sordas eligen pertenecer a la comunidad Sorda o

no.

Las personas sordas son recibidas por la comunidad en el momento que decidan ser parte de
ella. Al integrarse a la comunidad Sorda no sélo aprenden y usan la lengua de sefias, sino ademas
conocen sus costumbres y tradiciones®. Un ejemplo sencillo pero que indiscutiblemente es
significativo, es adopcion de una sefia propia (apodo); son las sefias que se utilizan como nombres
propios de cada uno de los miembros de la comunidad silente. Los apodos se realizan utilizando una
configuracién manual correspondiente a la primera letra de su nombre en espafiol, méas rasgos que
con frecuencia aluden a una caracteristica personal sobresaliente; es decir, se emplean
configuraciones manuales clasificadoras por ejemplo para referirse a la gordura o delgadez de esa

persona. O también los apodos de los hijos pueden estar relacionados con el apodo de los padres.

37 Algunos investigadores como Smith-Stark (1986) y Fridman (2001) han hecho una estimacion de la poblacién sorda
en México y encuentran que aproximadamente el 90 o 95 por ciento de los nifios sordos son hijos de padres oyentes.

%% Emmanuelle Laborit (2004 [1995]) sorda sefiante de la LSF (Lengua de Sefias Francesa) expone entre otras cosas
algunos mitos sobre el aprendizaje y uso de la lengua de sefias; su experiencia como sorda hija de padres oyentes; la
educacidn oralista; y el contacto con la comunidad Silente.
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Véase la sefia personal de Edgar Sanabria (figura 2.2). Esta sefia se articula con la configuracion
manual correspondiente a la letra E del alfabeto de la LSM, con la palma dirigida hacia el

destinatario; la mano hace contacto con el lado ipsilateral de la cabeza.

Figura 2.2. Sena de Edgar Sanabria.

La sefia propia (apodo) te identifica como miembro Unico de la comunidad Sorda, nadie mas
posee las caracteristicas de esta sefia al interior de tu grupo, asi, es la familia, los amigos, el grupo
con el cual te interrelaciones quienes te asignan tu nombre, y de este modo te reconocen.

Ahora, si bien la mayoria de los miembros de las comunidades Sordas provienen de hogares
oyentes, también en estas comunidades se observa una linea genealdgica de familias sordas las
cuales tienen un papel sobresaliente al interior del grupo. Los Sordos que pertenecen a familias
Sordas, es decir, que son hijos o nietos de padres Sordos, etc., son altamente valorados. Los
miembros de familias Sordas son vistos como aquellos “que saben la lengua de sefias”, y como los
encargados de conservarla y transmitirla. Otra de sus funciones “implicitas” es la conservacion y
divulgacion de la historia, la cultura y las tradiciones de su comunidad.

Como se puede observar, la comunidad Sorda esta integrada por miembros sordos hijos de
padres oyentes, pero también por sordos hijos de padres sordos. Sin embargo, también es posible

identificar a partir del uso de la LSM diferentes grupos de sordos.
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El contacto con la comunidad Sorda principalmente en el Distrito Federal y la ciudad de
Guadalajara, me ha permitido distinguir cinco diferentes subgrupos de sefiantes. Uno de estos
grupos corresponde a aquellos Sordos que son monolingles (LSM), con un bajo conocimiento del
espafol escrito y que no utilizan ninguna expresion oral. Otro grupo es el que tiene como primera
lengua la LSM y como una segunda lengua el espafiol oral o escrito. Este grupo se puede comunicar
a través del espafiol con éxito®®. Un tercer grupo esta formado por los Sordos bilingiies que ademas
de la LSM usan alguna otra lengua de sefias como la ASL. Un cuarto grupo estd constituido por
individuos sordos o hipoacuUsicos que pueden o no asociarse con la comunidad silente, y que
conocen o han aprendido la LSM. Principalmente tienen una buena competencia oral y escrita del
espanol, incluso el espafiol puede considerarse su primera lengua. En el quinto grupo habria que
considerarse a los sordos semilingles, los cuales no adquirieron el espafiol como primera lengua
pero tampoco son competentes en la LSM. Sobre este grupo se puede decir que en gran parte es el
resultado de los prejuicios que tiene la sociedad oyente hacia el aprendizaje de las lenguas de sefias.
Por ejemplo, la gran mayoria de los padres oyentes desean que sus hijos sordos hablen y se les exige
a los nifios sordos el aprendizaje del espafiol oral desde los primeros afios; en algunos casos después
de muchos afios de gran esfuerzo y dedicacion por parte de la familia y del individuo sordo se logra
de manera “exitosa” que el sordo “hable”, pero en otros no. El temor de los familiares ante la idea de
que el nifio sordo aprenda la lengua de sefias provoca que las oportunidades para que el nifio pueda
estar en contacto con la LSM y con la comunidad Sorda sean limitadas. Esto trae como

consecuencia entre otras cosas una “lamentable abundancia de Sordos semilingiies que no solamente

%9 Con respecto a la competencia que tienen los Sordos del espafiol, Faurot et al. (1999:5) mencionan que han observado
algunos problemas en la interpretacion del espafiol a la LSM causados por los acentos. Presentan algunos ejemplos como

ELINNT3

el uso de “ésta” en lugar de “esta”, “pago” en lugar de “pagd”. Y también reportan que en ocasiones se da la confusion
entre dos palabras parecidas, por ejemplo: “seguir” en lugar de “segun”, “entonces” por “entona”, etc. De acuerdo con
estos investigadores “los significados de las sefias sustituidas no coincidian con el contexto de las sefias originales, pero
nadie se preocupaba por ello”. Asi que este tipo de errores los hace pensar que la mayoria de los sordos tiene muy poco

dominio del espafiol.
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no desarrollan plenamente ninguna lengua, sino tampoco su potencial como seres humanos” (Foro
inaugural: Por los Derechos de los Sordos. La lengua de sefias mexicana habla. 28 de noviembre de
2005). Pues la lengua nos ayuda entre muchas otras cosas al desarrollo de las capacidades
cognoscitivas, a ser y estar con el mundo en que vivimos.

En el sexto grupo habria que considerarse a aquellos sordos que se encuentran en un
ambiente deprivado social y culturalmente, lo que les ha ocasionado por un lado no haber recibido
ningun tipo de educacion formal y por lo tanto desconocer el espafiol, y por el otro un aislamiento
que ha impedido su integracion a la comunidad Sorda y no conocer la LSM. Este grupo utiliza otra
forma de comunicacidn, que se caracteriza por el uso de un sistema de “sefias caseras o familiares”
que utilizan basicamente para comunicarse con los miembros de su familia o las personas mas
cercanas a ellos, amigos, vecinos, etc. Tal vez dentro de este mismo grupo se encontrarian aquellos
sordos que viven en lugares rurales alejadas o con pocas vias de comunicacion, en las cuales se
observa el empleo de signos que son diferentes a los de la LSM* o de la LSMy*'. Estos sordos al
integrarse a la comunidad tienen un proceso de adquisicion de su lengua materna, la LSM.

Como se puede apreciar hay una amplia gama de sistemas usados por las personas sordas.
Asi observamos sordos monolingiies en LSM, sordos monolingues en espafiol, sordos bilingles en
LSM-espafiol, sordos bilinglies en LSM-ASL, sordos trilinglies LSM-ASL-espafiol, sordos
semilingues, sordos usuarios de sistemas de sefias caseras, y sordos usuarios de espafiol signado (uso
de sefias de la LSM pero adoptando la morfologia y la sintaxis del espafiol). Es indudable que el
Sordo vive diariamente la experiencia del contacto con la sociedad oyente que en su mayoria

desconoce la LSM. Al respecto cabe mencionar que algunos Sordos bilingiies LSM-espafiol pueden

*®Un caso particular se observa en la ciudad de México, en la comunidad Sorda de la delegacion Iztapalapa, en donde
parece haber un porcentaje de sordos mas elevado que lo normal, algunos sordos de alli usan una variedad de sefias que
otros sordos califican de SENA IGNORANTE (Faurot y colaboradores 1999:6).

! Comunicacion personal (2001) de Juan Carlos Miranda.
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adaptar el sistema de la LSM dependiendo del tipo de personas a quien se esta dirigiendo. Es decir,
el sefiante reflexiona sobre qué tanto el destinatario conoce de la LSM y a partir de ello estructura el
mensaje, ya sea con un orden mas cercano al espafiol, o empleando la gramatica de la LSM, o por el
contrario puede utilizar otras estrategias como un mayor manejo gestual, etcétera. O en caso
necesario recurrir a la escritura del espafiol**.

Ante esta diversidad de circunstancias, la escuela, la iglesia, los clubs y las varias
asociaciones deportivas de Sordos han contribuido al desarrollo de redes en las cuales sus miembros
se van interrelacionando, fortaleciendo lazos de solidaridad, de convivencia, y en donde es
fundamental el uso y transmision de su lengua, la LSM, a cada uno de sus miembros. Asi, los
Sordos se asumen como miembros de una comunidad linglistica diferente, no como personas
discapacitadas®’. En toda la Replblica Mexicana podemos observar diferentes asociaciones de
sordos por ejemplo FEDEMESOR, SENAS LIBRES, culturales como SENA Y VERBO,
recreativos o deportivos como por ejemplo el CLUB DE FUTBOL DEPORTIVO SILENTE DE
GUANAJUATO, etc. Las actividades que se promueven al interior de cada asociacion asi como el
intercambio entre éstas, fomentan la cohesion de la comunidad silente en México, asi como el
reconocimiento entre ellos mismos sobre las variantes en el uso de su lengua, por ejemplo las
diferencias en la articulacion de ciertas sefias. No obstante, identifican el uso de una misma lengua,
la LSM. Asimismo, los Sordos identifican el uso de ciertas sefias que pertenecen a otras lenguas
como por ejemplo de la American Sign Language (ASL), o de la Lengua de Signos Espafiola (LSE).

El uso de la LSM se extiende en todo el pais; sin embargo se desconoce el numero de

seflantes nativos. La intencion del siguiente apartado es presentar un célculo aproximado de la

*2 Estas caracteristicas sobre las lenguas en contacto observadas en la comunidad sorda en México han sido reportadas
también en otras comunidades (Lucas y Valli 1992).
3 \Véase Markowicz y Woodward 1978, Erting, 1978; Padden 1980; Johnson y Erting 1989; Johnson 1989.
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poblacién sorda en la Republica Mexicana. Esta informacion me permite suponer el nimero de
usuarios potenciales de la LSM y su distribucién. Los datos reportados sobre la distribucion de la
poblacién sorda considerando la edad y su ubicacion geografica son la base para la exposicién de

algunos aspectos sociolinguisticos de la LSM.
2.4.2. Caracteristicas de la poblacion sorda en México

La situacion demogréfica de la LSM ha sido poco estudiada; se tiene como Unico
antecedente la investigacion realizada por Thomas Smith-Stark (1986), quien a partir de los datos
proporcionados por el CENSO de 1980, realiza una estimacion indirecta sobre los usuarios de la
lengua de sefias mexicana. Considera para la obtencién de sus resultados un analisis de la poblacién
sorda en Estados Unidos (Schein y Delk Jr. 1974) en el cual se observa que en 1970
aproximadamente el 6.58% de la poblacion evidencié algun impedimento auditivo,
aproximadamente el .203% se ensordecieron antes de cumplir su decimonoveno afio (sordos
prevocacionales) y aproximadamente el .099% se ensordecieron antes de aprender una lengua oral
(sordos prelinguales). Al tomar en cuenta todos estos factores, la estimacién del numero de
hablantes de LSM que ofrece se basa en la suposicién de que un 80% de la sordos prevocacionales*
utilizan una forma manual de comunicacion, y que un 80% de ellos se incorporan a una comunidad
linglistica donde se utiliza alguna variante de la LSM, lo que da aproximadamente 87 000 hablantes

de la LSM en el afio 1980. A continuacion presento la estimacion obtenida por Smith-Stark (1986)

sobre el numero de usuarios de la lengua de sefias mexicana.

* El término prevocacional hace referencia a las personas que nacen sordas o pierden la audicién antes de los
diecinueve afios.
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Poblacion total 67,382, 581

Gente con impedimento Auditivo 4,333,714
Sordos prevocacionales 136,787
Sordos prelinguales 66,709

Tabla 2. 1. Estimacion de la poblacion sorda en México (1980)*. Thomas Smith-Stark,
1986, La Lengua Manual Mexicana.

Por otra parte, Smith-Stark (1986:5) destaca entre los usuarios de la LSM, a los sordos hijos de
padres sordos. Este grupo es de suma importancia pues adquiere la LSM como su lengua materna en
contextos normales y en la edad normal para la adquisicion linguistica. Forman el ndcleo de nativo
hablantes que transmiten la LSM, y que sirven como modelos para los sordos que no aprenden la
LSM en casa, pero que posteriormente se incorporan a la comunidad silente. Compara nuevamente a
los sordos de los Estados Unidos, donde el 8.3% de los sordos adultos tienen por lo menos un padre
sordo (Schein y Delk Jr. 1974), y estima que existié cerca de 7 000 nativo hablantes de la LSM de
este tipo en 1980 a nivel nacional®.

Los datos obtenidos coinciden, con una ligera diferencia, con lo expuesto por Boris Fridman,
quien sefiala las siguientes cifras en su texto Iniciativa de Ley Federal para la Cultura del Sordo
(2001)*":

“...Por lo mismo, no nos deberia sorprender que cerca del 90% de quienes nacen sordos o
quedan sordos durante su infancia o su adolescencia se integran a una comunidad de sordos,
aprenden su identidad e interiorizan su lengua de sefias; que alrededor del 80% de los sordos se
casan con sordos; ni que alrededor del 5% de los miembros de la comunidad de sordos

** Sequn las cifras preliminares del censo de 1980. Anuario estadistico de los Estados Unidos Mexicanos, 1982:129.

*® En la pagina www.Ethnologue aparecen la siguiente referencia de la LSM sobre la estimacion de la poblacién sorda
“Population: 87,000 to 100,000 mainly monolingual users (1986 T.C. Smith-Stark), out of 1,300,000 deaf persons in
Mexico (1986 Gallaudet University)”

*" Texto proporcionado por Boris Fridman.
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pertenecen a familias orgullosamente sordas, generacion tras generacion, portadoras umbilicales
del patrimonio lingiistico y cultural de la comunidad de sordos.*®

Los Hablantes nativos de la lengua de sefias mexicana se pueden estimar de manera
conservadora entre 0.05 por ciento y 0.2 por ciento de la poblacion total, esto es entre 49 000 y
195 000 personas. ** Ademas muchos oyentes estan en contacto regular con lenguas de sefias:
En la familia (mas del 95 por ciento de las personas con sordera tienen familiares oyentes), en el
trabajo, en la escuela, etc. Dado que en el Gltimo censo se estima que el tamafio promedio de la
familia mexicana es de 4.3 miembros, entre 156 000 y 593 oyentes tienen hermanos o padres
gue se comunican en una lengua de sefias.

Si ademas de considerar a los miembros de la comunidad de sordos y sus familiares directos,
también se considera que existen de 105 000 a 251 000 sordos que no hablan lenguas de sefias,
%0 Jos cuales tienen entre 346 000 y 828 000 familiares oyentes directos, resulta entonces que la
poblacion beneficiada por la Ley aqui propuesta seria alrededor de un millon de personas”.

Debido a que solo se cuenta con la investigacion realizada por Smith-Stark (1986), y la estimacion
que Boris Fridman (2001) incluye en su texto Iniciativa de Ley Federal de la Cultura para el Sordo,
considero necesario tratar de calcular la poblacién de usuarios de la LSM, identificandolos como un
grupo, la comunidad silente.

Un primer célculo de los usuarios de la LSM tiene como base el registro del CENSO de
2000; se tomaron en cuenta los datos proporcionados por el INEGI correspondientes al modulo 6 de
discapacidad, especificamente discapacidad auditiva®. Con los datos del INEGI se puede saber el
nimero de discapacitados auditivos en el D. F. y en todo México®, asi del total de personas con
discapacidad el 15.6% presentan un problema auditivo. Sin embargo, al revisar las tablas con los
datos reportados especificamente del D. F sobre “Distribucion total por delegacion, sexo y grupos

quinquenales de edad y su distribucion segiin condicion y tipo de discapacidad” sobresalen algunos

*8_ Citado del texto original de Fridman (2001). Jerome D. Schein. (1987) “The Demography of Deafness”. En Paul C.
Higgins y Jeffrey E. Nash, Understanding Deafness Socially. Cap. 1, Charles C. Thomas Publisher, Springfield.

*9 Citado del texto original de Fridman (2001). Estimaciones (redondeadas a miles elaboradas con base en los datos del
Censo Nacional del afio 2000 y la investigacion internacional de Schein (1987) antes citada.

% Citado del texto original de Fridman (2001). De acuerdo con el Censo Nacional del afio 2000 1.8 millones de
mexicanos tienen algun tipo de discapacidad permanente o de largo plazo, de los cuales hay 281793 mexicanos con
“discapacidad auditiva”, y 87 448 con “discapacidad del lenguaje”. Dado que algunas personas sordas se pueden haber
contabilizado como sordas, otras mudas y otras tantas por ambos conceptos, resulta imposible hacer una estimacion
precisa del total de personas efectivamente sordas. Aunque conservadora y no certera, una cantidad global de 300 000
personas sordas sirve de base para nuestros calculos.

°! |as preguntas formuladas al respecto fueron:;ES SORDO (A) O USA UN APARATO PARA OIR? ¢ES mudo (A)?

52 De acuerdo con el Censo Nacional del afio 2000, 1.8 millones de mexicanos tienen algin tipo de discapacidad
permanente o de largo plazo, de los cuales 281,793 presentan una “discapacidad auditiva”, es decir 15.6% del total de
personas con discapacidad presentan un problema auditivo.
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aspectos cualitativos que es necesario considerar. Por ejemplo, se observa que después de los 70
afios aumenta considerablemente el niUmero de personas con discapacidad auditiva. El total de este
grupo corresponde a cerca de la mitad de las personas que son reportadas con discapacidad auditiva;
claramente algunas de ellas no son sordas de nacimiento y es probable que no sean usuarios de la
LSM, puesto que las personas sordas postlingiisticas en su mayoria ofrecen resistencia por el
aprendizaje de la LSM.

Por tanto, en la estimacion de la poblacion Sorda sefiante de la LSM ademas de partir de los
datos proporcionados por el censo sobre la gente con discapacidad auditiva habria que sopesar otros
factores adicionales como el tipo de hipoacusia®. Considerar el tipo de hipoacusia asi como si es
congénita o adquirida tiene implicaciones sobre la posibilidad de que esa persona sea un usuario de
la LSM. Se observa una diferencia entre la gente que presenta hipoacusia antes de haber adquirido la
lengua materna, es decir sordos prelinguisticos, y aquellos quienes después de haber adquirido la
lengua oral por alguna causa pueden tener una disminucion o pérdida de la audicion, a lo que se ha
denominado sordos postlinguisticos. Los sordos prelinglisticos tienen una mayor probabilidad de
que adquieran y utilicen una lengua de sefias, asi como de que se integren a la comunidad silente.
Mientras que los sordos postlinguisticos, dificilmente estaran dispuestos a abandonar su vida en el
mundo oyente e incorporarse al mundo del silencio. Esto coincide con lo sefialado por Smith-Stark
(1986), quien comenta que no todos los sordos utilizan una lengua de sefias, por lo que no es posible
considerar a priori que toda la gente con impedimento auditivo sea usuaria de la lengua de sefias

mexicana.

53 El Diccionario enciclopédico de educacion especial (1985) define hipoacusia como la disminucién de la sensibilidad
auditiva. La hipoacusia no es una enfermedad, sino un sintoma que puede deberse a numerosas afecciones. Se clasifican
en tres grupos: hipoacusias de transmision, hipoacusias de percepcion o sensorineurales e hipoacusias mixtas.
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Por otra parte, también puede observarse en el CENSO 2000 que en el rango de 0 a 4 afios el
numero de nifios con discapacidad auditiva es relativamente pequefio; tal vez se debe en gran
medida a que todavia no existe una deteccion temprana de su condicion. Despueés de los 5 afios (5 a
9) aumenta considerablemente, es decir, aumenta el nimero de personas con discapacidad auditiva
de 285 a 859. Se observa que existe cierta estabilidad entre los grupos quinquenales de 5 a 40 afios
(el nimero de discapacitados auditivos fluctda entre 800 y 900 individuos). Se nota que en los
grupos de 40 a 60 afios, hay un incremento paulatino de la poblacion con discapacidad auditiva, sin
embargo la diferencia no es significativa. Posteriormente, se verifica un notable incremento en el
nimero de discapacitados auditivos, pues de los 1981 individuos con discapacidad auditiva,
registrados en el grupo de 65 a 69 afios, el nimero se eleva considerablemente en el grupo de 70 y
mas afios, a un total de 10 668 individuos. Estos datos sugieren que el grupo de personas
considerados como usuarios potenciales de la LSM estarian entre los 10 y los 40 afios, y no en los
grupos de 60 afios en adelante, ya que la discapacidad auditiva corresponderia en mayor medida a
problemas organicos propios de la edad. Y por tanto, dificilmente se esperaria que la lengua de
sefias fuera su lengua materna.

El andlisis de los datos obtenidos a partir del CENSO del 2000 me condujo a la realizacién
de una encuesta™ para tratar de obtener informacién sobre la migracion, > educacién, aprendizaje de
la lengua de sefas, etc., y poder correlacionar esta informacién con el uso de la LSM. Me baso en el

supuesto de que no todas las personas sordas necesariamente utilizan la LSM. También hay personas

> La encuesta aplicada se incluyé como anexo B.

% Es importante establecer el fenémeno de la migracién, como posible causa de variacién sociolingiifstica en la LSM.
Por otra parte, destaca el hecho de que la LSM no es la Unica lengua de sefias que se usa en la repdblica mexicana, sino
también se tiene conocimiento de la Lengua de Sefias Maya (Shuman 1978, T. Smith-Stark 1986, B. Fridman-Mintz
2001), asi como la posibilidad del contacto entre la ASL y la LSM en ciudades como Monterrey, Cd. Juarez, y otras
ciudades fronterizas. Tampoco se descarta el hecho de la migracion de la poblacién silente de cualquier otro estado de la
republica a la ciudad de México, o entre México y los Estados Unidos que pudiera implicar un fendmeno de variacion
linguistica.
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sordas que usan el espafiol o algun otro medio para comunicarse, como por ejemplo, las sefias
caseras. La encuesta se realizé durante el Primer Congreso Nacional e Internacional de Sordos, que
se efectud en los dias 20, 21 y 22 de octubre de 2001, en la Cd. de México. En el anexo B
reproduzco la encuesta; en el anexo C presento algunas gréaficas de los datos més relevantes de los
antecedentes de la LSM en toda la poblacion, dado que no difirieron los sordos de los hipoacusicos.
Del total de la muestra estudiada, 32 eran sordos y 13 hipoactsicos®®; 29 hombres y 16
mujeres. Entre los sordos hubo 21 hombres y 11 mujeres y entre los hipoacusicos 8 y 5

respectivamente, segun puede verse en la tabla 2.2.

Tipo de sordera | Masculino Femenino Totales
Sordos 21 (66%) |11 (34%) 32
Hipoacusicos 8 (62%) | 5 (38%) 13
Total 29 (64%) | 16 (36%) 45

Tabla 2.2 Distribucion de la muestra por sexo y tipo de sordera

En la tabla 2.3 se puede apreciar la distribucion por el nivel de escolaridad (4 personas no
proporcionaron este dato). La mayoria de los sujetos tenian un nivel de escolaridad de primaria
(35% de sordos y 23% de los hipoacusicos) y de preparatoria (21% de los sordos y 30% de los

hipoacusicos).

% a propia comunidad Sorda tiene una distincién entre aquellos individuos que tienen las sefias como lengua materna,
cuya disminucion en la audicion es profunda —Sordos— y aquellos que tienen una disminucion de la sensibilidad
auditiva, pueden percibir algunos sonidos, y basicamente se comunican de forma oral en su vida cotidiana, este Gltimo
grupo se denomina como —hipoacusicos—. Por ello se les preguntd a cada uno de ellos si se consideraba “sordo o
hipoactisico” respectivamente.
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Escolaridad Sordos Hipoacusicos Total
Primaria incompleta | 1 (4%) |0 1 (2%)
Primaria 10 (36%) | 3 (23%) | 13 (32%)
Secundaria 4 (14%) | 3 (23%) |7 (17%)
Comercio 0 1 (8%) |1 (2%)
Carrera técnica 1 (4%) |0 (2%)
Preparatoria 6 (21%) | 4 (30%) |10 (24%)
Licenciatura 6 (21%) |1 (8%) |7 (17%)
Posgrado 0 1 (8%) |1 (2%)
TOTAL: 28 13 4

Tabla 2.3 Distribucion de la muestra por nivel de escolaridad

Se preguntd también sobre su ocupacién, estado civil, nimero de hijos y su lugar de nacimiento y
residencia: la mayoria de los sujetos eran profesionales (14/45) y empleados (13/45), 23 eran
casados y 19 solteros. La mayoria de los sujetos nacieron en el D. F. (25) el resto de distribuyé en 13
estados de la Republica Mexicana. Se observo la misma distribucion para el lugar de residencia; 21

viven en el D. F. En la tabla 2.4 aparece la distribucion de la muestra por ocupacion.

Ocupacion Sordos Hipoacusicos | Total
No trabaja 4 (12%) | 4 (31%)| 8
Oficio 2 (6%) |2 (15%)| 4
Empleado/Técnico | 11 (34%) | 2 (15%)| 13
Profesional 1" (34%) | 3 (23%) | 14
Comerciante 1 (3%) |0 1
Estudiante 1 (3%) |1 (8%) | 2
Otro 2 (6%) |1 8%) | 3
Total 32 13 45

Tabla 2.4. Distribucién de la muestra por ocupacion

Sobre los datos reportados en la tabla de escolaridad Ilama la atencion que de esta muestra

una quinta parte de los Sordos tengan un nivel de licenciatura, puesto que las oportunidades

164



educativas para la poblacion Sorda son limitadas. Sin embargo, esto responde a que la muestra fue
obtenida en un contexto especifico, un Congreso Internacional de Sordos que implicaba el pago de
transporte, hotel etc., y esto hace suponer que la gente que asistié tenia un nivel econémico y social
por arriba de la mayoria de la poblacién Sorda.

Por otra parte, me apoyo para hacer esta suposicion en el reconocimiento de las carencias del
modelo educativo en la atencion al sordo, impulsado por la Direccién de Educacion Especial en el
Distrito Federal (DEE). En este modelo se promueve la “integracion” de los individuos con
capacidades diferentes a la escuela regular, y se cree que con el apoyo de los maestros especialistas
de la USAER (Unidad de Servicios de Apoyo a la Educacién Regular) los nifios con capacidades
diferentes o con necesidades educativas especiales, podran acceder a la educacién como cualquier
otro alumno. Sin embargo, no es comun ver a nifios Sordos inscritos en las escuelas regulares. Otra
opcion dada por la DEE para atender a esta poblacion “especial” la constituyen los Centros de
Atencion Multiple (antes denominados escuelas de educacion especial). En estos centros se imparte
el nivel de educacion basica (primaria) a la poblacién con capacidades diferentes en la cual se
incluye a los sordos.

Y aunque el nivel de educacion basica abarque hasta secundaria, la realidad es otra, los
alumnos no contintan sus estudios por diversos factores econdémicos, sociales y culturales. Sin
olvidar que aun en las escuelas se desconoce el uso de la LSM y basicamente se espera que el
alumno domine el espariol (oral y escrito). Por tanto, el continuar con estudios a nivel preparatoria y
licenciatura es aun mas restringido y competitivo para el Sordo. Los Sordos bilinglies (LSM-
espanol) tendran un mayor nivel de escolaridad que aquellos que son monoling(ies.

En la tabla 2.4 se observa que la mayoria tiene un empleo de técnico el cual puede ser en
computacion o dibujo, éstos son los que reportan con mayor frecuencia; y entre los oficios se

encuentra la encuadernacién, maquila de ropa, elaboracion de artesanias, etc. Por otra parte, hay que
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reconocer que muchos otros Sordos tienen un subempleo o empleo informal, por ejemplo los que
reparten calendarios o dulces en el metro a cambio de una cooperacion voluntaria. Ahora bien, este
ambito laboral donde se desenvuelve el Sordo o el hipoacusico estd correlacionado con el nivel de
escolaridad y por el nivel de competencia que tengan del espafiol oral y escrito®. Aunque no se
obvia que dadas las circunstancias de nuestro pais intervienen muchos otros factores para poder
estimar las oportunidades de trabajo que tiene esta poblacion. Sin embargo, si es pertinente
mencionar que las caracteristicas del sistema educativo hacia el Sordo (con un enfoque clinico o de
rehabilitacion) han contribuido en un sentido, a preservar la marginacion social y economica de la
comunidad Sorda mexicana.

Hasta el momento sélo he expuesto los datos generales de esta poblacion, nimero de
individuos Sordos e hipoacusicos, el nivel de escolaridad y la ocupacién. A continuacion presento
las caracteristicas de esta muestra para integrar un perfil de la poblacién Sorda Mexicana, teniendo
como eje el uso de la LSM. Para la exposicion de los resultados del analisis de la encuesta reporto
los datos de ambos grupos en tablas unicas.

Para empezar, es necesario conocer los antecedentes de sordera en linea directa o familia
nuclear, y posteriormente con otras lineas de parentesco. Estos datos, ademas, nos tendrian que
conducir a los antecedentes del uso de la LSM en la familia. Primero se reviso en el grupo de los
sordos y luego en el grupo de los hipoacuUsicos. Al realizar el analisis no se observa diferencias
importantes entre ambos subgrupos. El 81.3% de los sordos tienen padres oyentes. Sélo uno tiene

madre sorda y 5 personas (15.6%) son hijos de ambos padres sordos (véase tabla 2.5).

> Comunicaciones personales de Juan Carlos Miranda (2001), Edgar Sanabria (2001), Leonardo Aroche (2003).
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Antecedentes de sordera Sordos Hipoacusicos Total
Padres oyentes 26 (81%) |10 (77%) | 36 (80%)
Mama sorda 1 (3%) |0 1 (2%)
Papa sordo 0 1 (8%) |1 (2%)
Ambos padres sordos 5 (16%) | 2 (15%) |7 (16%)
Suma 32 13 45

Tabla 2.5. Frecuencias de los antecedentes de sordera de los padres.
Por otra parte, 16 de los 32 sordos dijeron que no tenian otro familiar con sordera; 6 (18%)

dijeron tener un hermano con sordera, 4 (12.5%) mencionaron tener un familiar con sordera pero no

especificaron a quien se referian y 2 no contestaron.

Familiares con Sordos Hipoacusicos Total
sordera

Ninguno 16 (50%) |5 (38%) 21 (47%)
Hermano 6 (19%) |3 (23%) 9 (20%)
Primo 1 (3%) 1 (8%) 2 (4%)
Tio 3 (9%) 2 (15%) 5 (11%)
No especifico 4 (13%) |0 4 (9%)
No hay dato 2 (6%) 2 (15%) 4 (9%)
Suma 32 13 45

Tabla 2.6. Frecuencias de antecedentes de sordera de otros familiares.

Como se ha podido observar en las tablas 2.5 y 2.6 la mayoria de los sordos e hipoacusicos
provienen de familias oyentes. Son pocos los individuos sordos que poseen la caracteristica de
pertenecer a familias sordas, y por tanto que hayan adquirido la LSM como lengua materna. Al
respecto Lourdes Acosta (1997) en su estudio “La comunicacion oral y ensefianza de la lectura en

nifios sordos e hipoactsicos del Distrito Federal” también reporta un alto porcentaje de sordos hijos
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de padres oyentes. Menciona que aproximadamente el 94% de los nifios sordos de su muestra tienen
padres oyentes, y solamente el 6% de los alumnos son hijos de uno o dos padres sordos®®.
En la tabla 2.7 se muestra el desconocimiento de la familia oyente, en particular los padres,

sobre la lengua de sefias mexicana.

Antecedentes LSM Sordos Hipoacusicos Total

Los padres no conocen la LSM | 25 (78%) | 9 (70%) | 34 (76%)
Ambos padres conocen la LSM | 5 (16%) | 2 (15%) | 7 (16%)
No hay dato 2 (6%) |2 (15%) | 4 (8%)
Suma 32 13 45

Tabla 2.7. Frecuencia de los antecedentes de conocimiento de la LSM.

Si el nucleo familiar donde se desarrolla el individuo sordo basicamente es oral, dificilmente éste
adquirira la LSM como primera lengua®, y como se muestra en la tabla 2.7 la mayoria de los padres
desconoce esta lengua. EI 78% de los padres no conocen la LSM, y la mayoria de los padres que la
conocen son Sordos. Tal vez esta situacion responda a las creencias o prejuicios que se tienen sobre
el uso de la LSM. Por ejemplo, se supone que si el nifio sordo aprende la LSM ya no aprendera el

espafol, o que es mejor aprender espafiol que LSM, o que si se usa la LSM por parte de alguno de

% La muestra de Lourdes Acosta (1997:30) estuvo integrada por 44 maestros de grupo adscritos a instituciones
educativas publicas y privadas, asi como por 339 alumnos sordos e hipoacusicos inscritos en escuelas ubicadas en el
D.F. Las instituciones publicas fueron seleccionadas de una lista de Centros de Atencién Mdltiples (CAM)
proporcionada por el Departamento de Evaluacion y Seguimiento de los Servicios de la Direccion de Educacion
Especial. Se incluyeron ademas tres CAM que pertenecen a la Unidad de Servicios Educativos de Iztapalapa (USEI) y
dos escuelas privadas. Un total de 13 instituciones cubrieron el requisito (11 pablicas y dos privadas). Las instituciones
pertenecen a cinco delegaciones del D.F, Benito Judrez, Gustavo A. Madero, Iztapalapa, Miguel Hidalgo y Tl&huac. Los
niveles de atencion que se consideraron fueron intervencidn temprana, preescolar y primaria. En este Gltimo nivel se
incluyeron algunos alumnos inscritos en dos de los programas del Instituto Nacional de Educacion para Adultos (INEA),
10-14 y del Modelo Pedagégico para la educacion del Adulto (MPEPA). La técnica empleada para la realizacion de esta
investigacion fue a través del cuestionario que se envid a cada una de las instituciones.

% A. Marchesi (1987) al estudiar al adquisicién del lenguaje y desarrollo cognitivo del nifio sordo ha descrito como la
primera opcion educativa que la mayoria de los padres de familia buscan para sus hijos sordos es el empleo del método
oral, o métodos que combinan la lengua de sefias con la lengua oral dominante (método bimodal, palabra
complementada), y son pocos los que desde un inicio deciden aprender lengua de sefias y comenzar a utilizarla con sus
hijos.
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los miembros de una familia puede aislarlos de los demas, etc. Y estas creencias en gran medida
estan influenciadas por el sistema educativo (oral) al que los nifios sordos se encuentran inmersos.
En el estudio de Acosta (1997), llama la atencion que en los datos presentados por esta
investigadora sobre el uso de la LSM, un alto porcentaje de los padres de familia usen esta lengua en
su hogar, y no la lengua oral u otro sistema de comunicacion. Acosta (1997:56) reporta que 73 de
327 alumnos manejan el LSM en el hogar, pero de ellos, tnicamente 19 son hijos de padres sordos
(quienes, es de suponer deben usar la LSM). Ahora bien, habria que cuestionarse si los 54 alumnos
restantes en realidad usan la LSM en el hogar ya que esta no es su lengua materna y probablemente
sus padres la desconozcan, por lo que ya se menciond de la actitud de los padres oyentes hacia el
aprendizaje de una lengua de sefias, en este caso particular de la LSM. Por otra parte, tal vez los
alumnos y sus familias tengan conocimiento del vocabulario de la LSM, pero dificilmente habria de
creerse que hayan adquirido el sistema de esta lengua, mas alla de un listado de vocabulario. Y esto
lo confirma el hecho de que en la misma investigacion se reporta que en casa existe un alto indice de
uso de gestos, sefialamientos y sefias inventadas por la propia familia que utilizan comdnmente en el

»80 vy pasicamente son (Gtiles en la

hogar. Estas sefias son conocidas como ‘‘signos caseros
convivencia cotidiana. Al respecto Smith-Stark (1986) y Faurot et al. (1999) comentan sobre la

existencia de sistemas de comunicacion manual caseros en México, pero distintos de la LSM; y de

% Fernandez -Viader (1996) presenta varios estudios sobre los “signos caseros” utilizados por nifios sordos de padres
oyentes. Entre ellos cita el realizado por Mohay (1982) quien describe la comunicacion desarrollado por Steven y
Annette, un nifio y una nifia sordos, hijos de padres oyentes, quienes estaban en un programa de educacion oral desde el
momento en que su sordera fue diagnosticada. El seguimiento de Steven se efectu6 desde los 12 a los 30 meses de edad
y el de Annette desde los 21 hasta los 38 meses de edad. Los nifios no tenian acceso a la lengua de sefias. Mohay entre
otras cosas concluye que los nifios sordos con padres oyentes a los cuales no les presenta la lengua de sefias, desarrollan
un sistema de comunicacion sobre los gestos inconsistentemente usados por la comunidad oyente y unas pocas palabras
arduamente aprendidas. Los vocabularios gestuales y hablados de los nifios son breves y la estructura de sus sistemas es
simple; a pesar de ello, ellos son capaces de expresar todas las funciones semanticas expresadas por los nifios oyentes en
un estadio similar de desarrollo. (Mohay 1982:86, citado por Fernandez-Viader, p.64)
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acuerdo con estos autores estos sistemas se crean espontdneamente entre los miembros de familias
que incluyen sordos para permitir la comunicacion entre ellos.

El analisis de los datos presentados hasta el momento (padres o familiares Sordos, y el uso o
conocimiento de la LSM por parte de la familia) nos conduce a dos preguntas. Una de ellas se
refiere al aprendizaje de la LSM del individuo sordo o hipoacusico proveniente de un medio oral y
oyente. Y la otra esté relacionada con la integracion del sordo o del hipoacusico a la comunidad

Silente.

Para dar respuesta a estas preguntas, debe retomarse el punto expuesto sobre la conformacion
de las comunidades sordas. Se menciono que las personas sordas de familias oyentes se integran a la
comunidad en su adolescencia 0 mas tardiamente, pero también hay que destacar que no todos los
sordos lo hacen, es una eleccidn personal. Esto se explica en parte debido a que la gran mayoria de
los Sordos nacen en familias oyentes, y las expectativas que se generan en relacién con ellos son
tendientes a su integracion en la sociedad oyente. Asi la mayoria de los padres de estos nifios ponen
su empeio en darles los medios para que se oralicen o se “acerquen a la norma oyente” (terapia de
lenguaje, uso de auxiliares auditivos, implante coclear, etc.). Y no propician los vinculos con la

comunidad Sorda, por ignorancia o por prejuicios personales®.

Sin embargo, hay que destacar que aun ante estas situaciones adversas la comunidad Silente,
en México y en otras partes del mundo, ha resistido y se ha fortalecido con el paso del tiempo. Un
factor importante para esta cohesion e integracion de la comunidad ha sido la transmision vy

conservacion de la lengua de sefias. Al respecto, entre los datos que obtuve de la encuesta resalta

81 En el 2007 se realiz6 una serie de cortos animados en plastilina por parte de La matatena. Asociacién de cine para
nifias y nifios A.C., como parte de una campafia sobre los derechos humanos, denominada Los derechos del corazoén.
Algunos de estos cortos —Mi historia en el mundo oyente y La familia silencio— fueron elaborados por Sordos
integrantes de la Casa de cultura del Sordo, de la delegacién Cuauhtémoc, en el D.F. En estos cortos animados se
aborda de una manera sencilla la importancia de la LSM como un derecho humano, y la vision del Sordo sobre el mundo
oyente.
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que casi todos los sordos dijeron conocer la LSM (31/32); el 50% la aprendio en la escuela, 28% en
la comunidad de Sordos y 12.5% se la ensefiaron sus padres. La institucion en que aprendieron la

LSM fue en su mayoria una escuela especial para sordos (ver la tabla 2.8)

¢ Quién le enseiid la LSM? Sordos Hipoacusicos Total
Nadie 1 (3%) |1 (8%) |2 (4%)
Padres 4 (13%) | 2 (15%) | 6 (13%)
Escuela 16 (50%) | 5 (38%) | 21 (47%)
Comunidad de Sordos 9 (28%) | 3 (23%) |12 (27%)
Otros 1 (3%) |2 (15%) | 3 (7%)
No hay dato 1 (3%) |0 1 (2%)
Suma 32 13 45

Tabla 2.8 Frecuencias del instructor de la LSM.

El hecho de que la escuela sea el lugar donde se aprenda la LSM, segun los datos obtenidos en la
encuesta, resulta interesante, pues implica por una parte que los maestros utilicen la LSM. Es decir,
que no sélo se dé el empleo de algunas sefias que permitan la comunicacion elemental entre
cualquier persona. Y que tampoco usen espafiol signado. También sefialaria la posibilidad que
dentro de las escuelas haya alumnos sordos hijos de padres sordos cuya lengua materna sea la
lengua de sefias. Estos alumnos estarian transmitiendo y ensefiando la lengua de sefias al interior de
la comunidad educativa. Por tanto, la escuela se convierte en un elemento importante para el
aprendizaje de la LSM a través de la figura de los alumnos y maestros que usan esta lengua.

Sin embargo, hay que analizar en qué consiste este papel de la escuela. Aunque en mis
resultados aparece que la mayor parte de los Sordos aprendieron la LSM en la escuela, infiero que
en la mayoria de los casos fue el contacto con otros Sordos y no por el maestro como aprendieron
esta lengua. Pues desde mi experiencia, como docente de educacion especial, reconozco la falta de
una instruccion sistematica para el aprendizaje de la LSM por parte de los maestros que ensefian a

los alumnos sordos. Ademas el uso que se le ha dado a la LSM como estrategia para el aprendizaje
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del espafiol (oral y escrito) propiciaba el uso de una estructura cercana al esparfiol signado. Esta
apreciacion coincide con el estudio de Acosta (1997), quien comenta que la comunicacion en la
escuela la realizan los maestros a través de la lengua de sefias u otro “sistema de signos” (del cual no

152, Ademas, esta

especifica las caracteristicas) como herramienta para la ensefianza de la lengua ora
investigadora enfatiza que algunos maestros oyentes poseen gran habilidad y conocimiento de la
LSM, aunque no menciona cuales son los puntos que considerd para determinar cuéles son los
maestros que si conocen y usan la LSM.

El papel del maestro como transmisor de la LSM es muy importante, de ahi que resulta
necesario examinar las caracteristicas de los maestros usuarios de la LSM. Por ejemplo, hay
maestros oyentes usuarios de la LSM que son padres o hermanos de Sordos, y por tanto, tienen un
dominio de la LSM. Pero lo més frecuente es encontrar docentes que han tomado algunos cursos de
LSM, o que han ido aprendiendo con el contacto con sus propios alumnos Sordos la LSM. Este
grupo de maestros tienen en general una mala competencia (linguistica y comunicativa) de la LSM,
por ejemplo, hay un desconocimiento de las estructuras gramaticales, o de la configuracion de las
sefas.

He observado una gran diferencia entre el sistema de la LSM y lo que los maestros utilizan

en la escuela. Los maestros en su mayoria carecen de un adecuado dominio de la LSM, hay un

conocimiento del vocabulario pero no de la estructura gramatical. Por ejemplo, el orden de

%2 Aunque el estudio de Lourdes Acosta no estaba propiamente encaminado al estudio de la LSM, en el texto no presenta
de forma clara su conceptualizacion sobre las lenguas de sefias, y la diferencia entre éstas y las lenguas orales, en
particular LSM y espafiol. Pues expone “como no existe una correspondencia morfosintactica, semantica y lexicologica
exacta entre la lengua de sefias y la oral, los sistemas de signos crean sefias que representan estructuras de la lengua oral,
tales como algunos articulos, gramemas (sic) de género, tiempo y nimero, adverbios de tiempo, etc. Son necesarias las
reglas que gobiernan el sistema de signos para aplicar correctamente la gramatica del espafiol para tener una
correspondencia mas estrecha entre las estructuras y sefias y para que su uso sea consistente” (1997:8). Esta concepcion
revela su postura ante la lengua, descarta el hecho de que el adquirir una lengua sea oral o de sefias implica la
construccién del pensamiento, la abstraccion, el desarrollo cognoscitivo. No se debe reducir la adquisicion de la LSM a
un “peldano” que le permitira al sordo la adquisicion del espafiol.
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constituyentes que utilizan suele corresponder al espafiol, o hacen una mezcla del sistema de la LSM
y del espafiol. Considero que en las escuelas se vive la creacion de una especie de pidgin entre LSM
y espafiol como forma de comunicacion entre los maestros y sus alumnos sordos. Sin embargo
también rescato la posibilidad que en las escuelas haya algunos alumnos miembros de familias
Sordas cuya lengua materna sea la LSM. Estos alumnos seran una fuente de aprendizaje y
adquisicion de la LSM al interior de la comunidad educativa.

Actualmente los modelos bilinglies proponen la figura de un Sordo modelo para la
adquisicion adecuada de la lengua de sefias por parte de los alumnos sordos y el aprendizaje de esta
lengua como segunda lengua por parte del maestro oyente y de la familia. Los Sordos son los Unicos
capaces de transmitir su lengua y su cultura. Y este es un punto que debiera de ser considerado en el
proceso educativo si se espera conseguir un modelo educativo bilingtie y bicultural®®. Por tanto, los
nifios debieran adquirir la lengua de sefias a través de la interaccion con un Sordo nativo sefiante de
la LSM, propiciando asimismo el desarrollo de su identidad y pertenencia con la comunidad Sorda.

Al considerar que el Sordo es quien debe ensefiar la LSM se les realizd una pregunta a los
encuestados sobre si ellos habian ensefiado a otras personas esta lengua. Nueve personas contestaron
gue no la habian ensefiado (28%), 8 son instructores de LSM (25%), 11 (34%) dijeron habérsela
ensefiado a otros amigos sordos, 2 (6%) a algun familiar y solo uno dijo que se la ensefié a una

amiga oyente, como se muestra en la tabla 2.9.

83 V. M. I. Massone, M. Simén & J. C. Druetta (2003), sobre la arquitectura de la escuela de sordos. Estos autores
exponen entre otras cosas las caracteristicas de los docentes sordos y oyentes.
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¢Ha ensenado la LSM? Sordos Hipoacusicos Total

No ha ensefado la LSM | 9 (28%) | 6 (46%) | 15 (33%)
Maestro de LSM 8 (25%) | 2 (15%) |10 (22%)
A familiares 2 (6%) |0 2 (4%)
A otros sordos 1" (34%) | 2 (15%) |13 (29%)
A oyentes 1 (3%) |1 (8%) |2 (4%)
Otro 1 (3%) |0 1 (2%)
No hay dato 0 2 (15%) | 2 (4%)
Suma 32 13 45

Tabla 2.9. Frecuencias de la ensefianza de la LSM

Los resultados presentados en la tabla 2.9 nos permiten ver que los Sordos son los

encargados de transmitir la LSM no solo a los oyentes sino también a otros sordos. Esta situacion

nos remite ademas a una de las propiedades definitorias del lenguaje enunciadas por Hockett que se

refiere a la transmision cultural o tradicional.

Por ultimo, se analizé la interaccién social de los Sordos o hipoacusicos cuando utilizan la

LSM, es decir, con quiénes usan la LSM. De la muestra de Sordos se obtuvo que 14 personas

dijeron que utilizaban la LSM principalmente con sus amigos (44%), 12 (38%) la utilizan ademas

con su familia nuclear: esposa e hijos; 4 (12%) la utilizan con amigos y con familiares como tios,

primos, hermanos, esposo e hijos. Uno informé que ademas de utilizarla con sus amigos y familiares

la utiliza también con sus comparieros de trabajo. VVéase la tabla 2.10.

174



¢Con quién utiliza la LSM? Sordos Hipoacusicos Total

No sabe la LSM 1 (3%) |1 (8%) |2 (4%)
Con amigos 14 (44%) | 5 (38%) | 19 (42%)
Con amigos, esposa e hijos 12 (38%) | 4 (31%) | 16 (36%)
Con amigos y familiares 4 (12%) | 2 (15%) | 6 (13%)
Con amigos, familiares y en el trabajo | 1 (3%) |0 1 (2%)
No hay dato 0 1 (8%) |1 (2%)
Suma 32 13 45

Tabla 2.10. Frecuencias de la utilizacion de la LSM

La tabla 2.10 nos permite inferir que la interaccion social de las personas Sordas se da, en su
mayor parte, con otros individuos Sordos. Las relaciones sociales que los Sordos establecen se
centran préacticamente en la interaccién con otros Sordos en asociaciones, grupos deportivos,
religiosos u otros tipos de agrupaciones sociales (Faurot et al. 1992, 1999; Massone 1993). La
interaccion con los oyentes es reducida, excepto con los miembros oyentes de sus familias
nucleares, o con aquellos interesados en su lengua y cultura, a lo que Massone (1993) denomina
comunidades de solidaridad. Por otra parte, esta observacion se extiende también a los patrones de
casamiento, la mayoria de los sordos contraen matrimonio con otros sordos, es raro que contraigan
matrimonio con algln oyente. Se debe en gran parte a que los Sordos comparten valores y vivencias
que solo pueden compartir con alguien que también ha vivido la experiencia de la sordera.

Por ultimo, es importante mencionar que aunque la muestra es pequefia, dada la naturaleza
del evento donde fue realizada considero que tiene la representatividad suficiente para abordar

varias caracteristicas de la comunidad Sorda en México.
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2.4.3. Distribucion geogréafica de la LSM

Abordar el tema de la distribucion geografica de la LSM va mas alla de decir que se utiliza
en toda la Republica Mexicana, implica varios supuestos, entre ellos que la LSM se utiliza en
comunidades urbanas y rurales, y dada la distribucion del CENSO 2000, mayoritariamente es la
lengua utilizada por los sordos de las principales ciudades del pais, como el D.F., Guadalajara, 0
Monterrey. El trabajo realizado por Smith Stark (1986) constituye el primer antecedente sobre la
distribucion geogréfica de los usuarios de la LSM. Este investigador reporta que la LSM es utilizada
en el Distrito Federal, asi como en otros estados y ciudades de la Republica Mexicana tales como
Puebla, Nuevo Leon, Monterrey, Toluca, Acapulco, Guadalajara, Guanajuato, Lebn, Veracruz, y
Chiapas. Ademas de los lugares citados por Smith-Stark (1986) en la pagina Ethnologue: languages
of the world (2005) aparecen como lugares en donde se usa la LSM, Hermosillo, Morelia, Veracruz,
Oaxaca, San Luis Potosi, Querétaro, Cuernavaca, Torreon, Saltillo.

Ahora bien, el reconocimiento de que es la misma lengua de sefias que se utiliza en todos los
lugares mencionados ha llevado a algunos investigadores de la LSM por una parte a interactuar con
las comunidades silentes en diferentes ciudades de México con el fin de obtener informacion sobre
la actitud que tienen los Sordos hacia su lengua y como perciben la lengua de sefias utilizadas por
otros Sordos que viven en diferentes lugares del pais (Faurot et al. 1999).

La ubicacion de los lugares donde se utiliza la LSM nos conduce al reconocimiento de sitios
especificos como escuelas, iglesias y clubes deportivos, donde los miembros de la comunidad Sorda
se reunen. Recordemos que los Sordos se encuentran interactuando béasicamente con personas
oyentes con un escaso 0 nulo conocimiento de la LSM, y por tanto, el contacto con sus pares se da
principalmente al interior de estas instituciones, de ahi la importancia de estos centros de reunion.

De acuerdo con los datos de Ethnologue (2005) en el Distrito Federal se reconoce la existencia de
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tres iglesias para sordos (mejor dicho en donde se reunen y existe una interpretacion del rito
religioso en LSM), y tres méas en Guadalajara. Con respecto a las escuelas para sordos esta fuente
proporciona datos sobre el nimero de escuelas en donde se emplea la LSM®: en el Distrito Federal
se reporta la existencia de 6 escuelas para sordos, en Guadalajara 3 escuelas, en Saltillo 19 escuelas,
y sin proporcionar la cantidad exacta del numero de escuelas en cada lugar enlista las siguientes
ciudades. Tal vez, aqui habria que suponer la existencia de una escuela en cada uno de estos sitios
donde se use la LSM. Las ciudades son Morelia, Cuernavaca, Monterrey, Ciudad Obregon,
Hermosillo, Villahermosa, Matamoros y Veracruz.

En el &mbito educativo administrado por la Secretaria de Educacion Pablica, destaca la labor
de algunos centros de atencion multiple (CAM) para el uso y la ensefianza de la LSM, como es el
caso del CAME #15 “Escuela de Audiciéon y Lenguaje Profa. Lidia Cotaque Barrios”, de
Hermosillo, Sonora, en donde existe un programa de formacion bilinglie de nifios sordos, el CAM
#6 en Cuernavaca, Morelos, y el CAM de Cancun, Quintana Roo. De forma independiente en el
centro de educacion especial “Pifia Palmera” en Puerto Escondido, Oaxaca, se sabe que intentan la
ensefianza de la LSM y que los alumnos la difunden en sus lugares de origen, como la sierra de

Oaxaca®.

% Se puede observar que aun son pocas las escuelas que tienen un modelo educativo bilingiie en donde se ensefié a
través de la LSM y el espafiol sea la segunda lengua que se adquiera. La mayoria de las escuelas utiliza el método oral.
El modelo educativo impulsado por los Departamentos de Educacion Especial en los diferentes estados de la Republica
Mexicana consiste en la incorporacién de los nifios con discapacidades diferentes como ceguera, deficiencia mental, etc.,
y sordos, en las escuelas denominadas Centros de Atencion Multiple (CAM) antes Ilamadas escuelas de educacién
especial, las cuales se distinguian por atender una sola discapacidad. En los CAM los nifios forman parte de un mismo
grupo, comparten el mismo saldn de clase, y son atendidos no por maestros especialistas acorde a la discapacidad, lo
cual dificulta la tarea del profesor para atender a una poblacion tan heterogénea. También es importante reconocer que
algunos CAM no han cedido a la inercia de acatar las disposiciones para la atencion de los nifios sordos, cambiando sus
formas de trabajo (método oral, comunicacion total, etc.) y han adoptado la propuesta del modelo de educacion bilingie.
La existencia de escuelas donde se utilice la LSM es un indicador de la revalorizacion de la lengua de sefias y del papel
del Sordo en la sociedad y en su educacion.

% Comunicaciones personales en 2001 con Anna Johanson, directora del centro Pifia Palmera, y con Moisés Zufiga
Pelcastre en julio de 2007 sobre la colaboracién entre la comunidad Sorda en la ciudad de Oaxaca y los miembros de
Pifia Palmera para la ensefiaza, transmision y conservacién de la LSM, asi como para difundir técnicas o modelos para
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Especificamente en el caso del D.F se usa la LSM en el Templo de San Hipdlito, y en el
Instituto Nacional de Comunicacion Humana (INCH). En el d&mbito educativo se conoce que
algunas escuelas privadas estan implementando el modelo de educacion bilingiie como el Instituto
Rosendo Olleta, Centro Clotet, IPPLIAP, TESSERA. Por parte de la Secretaria de Educacion
Publica, a través de la Direccion de Educacion Especial, se impulsa el proyecto del modelo de
educacion bilingle en el Centro de Atencion Multiple #52. También existen varias asociaciones de
sordos, como Sefias Libres, Asociacion Mexicana de Sordos, Federacion Mexicana de Deportes para
Sordos A.C, Amistad Cristiana, Casa de cultura del sordo en el D.F., asi como varios clubes de
sordos, etc., en donde se utiliza la LSM. Hay grupos que promueven la ensefianza de la LSM como
Ensefiame (integrados por Sordos y Oyentes), y Sefia y Verbo (Teatro), una organizacion artistica
integrada por Sordos y oyentes, cuyos objetivos son culturales y educativos teniendo como eje el

uso y difusién de la LSM®.
2.4.4. El contacto entre lenguas : ASL, LSMy y espafiol

La LSM se encuentra en contacto con varias lenguas, dos de ellas de modalidad visogestual
(ASL y LSMy) vy la otra oral (espafiol). A continuacion expongo de manera general las relaciones
que se observan entre estas lenguas.

LaLSMyla ASL

Dada la cercania geografica entre México y Estados Unidos se observa el contacto entre la

ASL y la LSM, principalmente en los estados de la frontera norte de nuestro pais. Al respecto

favorecer el aprendizaje de las personas sordas (lectura, escritura, matematicas, etc.) en varios lugares del estado de
Oaxaca.

% Entre las obras de teatro para sordos dirigidas por Alberto Lomnitz resulta interesante la puesta en escena de la obra
¢Quién te entiende? (2008) por expresar las multiples relaciones que establecen los sordos con los oyentes, desde la
familia, la escuela, el trabajo; el uso de la LSM vy del espafiol, asi como la visién y cultura de los sordos con respecto a
los oyentes. Es una obra bilingiie LSM-espafiol.
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Smith-Stark (1986:6) cita a Stokoe, Casterline y Croneberg (1976, p. xxxii) quienes reportan que la
ASL se utiliza no solo en Estados Unidos y en una gran parte de Canada, sino también en partes de
México, pero sefiala que estos autores no aportan datos mas especificos. Smith-Stark, considera la
posibilidad de que la ASL se encontraria cerca de la frontera norte y agrega ademas que Leonardo
Aroche (sordo sefiante nativo de LSM vy bilinglie en LSM y ASL) le informa que la ASL se usa en
Tijuana, Ciudad Juarez, y Ensenada, y que una lengua de sefias parecida a la ASL se usa en
Chihuahua.

El estudio de Quinto Pozos (2002), Contact Between Mexican Sign Language and American
Sign Language in Two Texas Border Areas describe el contacto que se vive entre ambas lenguas a
partir del analisis de dos comunidades silentes en Texas®’. Este autor expone la similitud entre los
elementos significativos utilizados en la LSM y ASL, asi como las interferencias observadas en la
produccién de la ASL o LSM, y las estrategias empleadas por los sefiantes para aclarar los mensajes
expresados cuando utilizan ASL o LSM. De acuerdo con Quinto Pozos a pesar de que la LSM y la
ASL no son lenguas mutuamente inteligibles, el alto porcentaje de elementos significativos similares
producidos por los participantes es sobresaliente, por ejemplo, hay algunas sefias que ademas de ser
articuladas de forma parecida su significado se aproxima a lo denotado en ambas lenguas. Por otra
parte, expone que los participantes frecuentemente también utilizaron gestos de los ambientes de las
culturas oyentes y sefias indices para comunicarse. Asi, al parecer los gestos y las sefias deicticas
son elementos que son facilmente comprendidos por los usuarios de otras lenguas.

En este mismo trabajo, Quinto Pozos al mencionar las competencias comunicativas y
lingliisticas de los miembros de estas comunidades Sordas, comenta que algunos Sordos son

bilingues fluentes en LSM y ASL. Algunos mas, menciona, son sefiantes monolingiies de LSM o

%7 Quinto Pozos (2002) especificamente describe la produccién de ocho sefiantes Sordos que participaron en entrevistas
de uno a uno y en grupos de discusién.
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ASL, otros usan sefias de sistemas de signos como por ejemplo el inglés signado, conjuntamente con
el uso de las sefias de ASL o LSM. Y agrega que hay personas sordas que usan frecuentemente
sefias caseras y gestos. Este investigador expone que a pesar de las diferentes lenguas y sistemas de
comunicacion que se utilizan en estos lugares fronterizos, los Sordos mexicanos y norteamericanos
mantienen una constante interaccion. Sefiala que esto es posible por varios motivos, uno de ellos
responde al hecho de que los Sordos mexicanos estan viviendo en estos lugares fronterizos
(migracion), o por el cruce constante de estas personas Mexico — Estados Unidos por motivos
laborales o educativos. Por otra parte, observa que la interaccion de los Sordos mexicanos con la
comunidad Sorda americana se puede dar en los servicios religiosos, en lugares de asistencia social,
y en ocasiones en las casas de algunos de ellos. Por tanto, para Quinto Pozos el uso de la LSM y
ASL se da indistintamente, se aprenden ambas lenguas y se utiliza una lengua u otra atendiendo al
contexto comunicativo. Los datos de su estudio revelan entre otras cosas, la interferencia entre el
sistema linglistico de una lengua y el equivalente con respecto a la otra lengua. Comenta que esta
situacion es evidente en el nivel fonoldgico (parametros formacionales), el nivel prosédico (rasgos
no manuales), y el nivel paralinglistico (vocalizacion). Por ultimo, observa la presencia de un code
switching/cambio de cddigo en el contacto entre ambas lenguas de sefias.

Los aspectos mencionados por Quinto Pozos (2002) coinciden con el estudio de Ulrike
Zeshan (2005) sobre los efectos del contacto entre las lenguas de sefias. Zeshan resalta que estos
fendmenos son apenas comprendidos en la actualidad. Para esta investigadora las lenguas de sefias
parecen ser muy dindmicas y son lenguas que rapidamente comparten y toman prestado Iéxico y
aspectos gramaticales de otras lenguas con las que establecen contacto. Asi, para Zeshan, aun y
cuando los sistemas linguisticos sean diversos se leva a cabo la comunicacion. E incluso considera
que esta caracteristica haya propiciado el desarrollo de la llamada LSU (Lengua de Sefias Universal)

o LSI (Lengua de Sefias Internacional), al tomar los sefiantes aspectos de varias lenguas de sefias
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del mundo. Asimismo, esta particularidad coincide con la exposicién de Massone (1993), quien
apuntaba hacia el alto grado de intercomunicabilidad entre los Sordos sefiantes de diferentes lenguas

de sefas.

LaLSMy la LSMy

La Lengua de Sefias Maya (LSMy) o Lengua de Sefias Maya yucateca: esta lengua coexiste
con la LSM, y se utiliza en algunas comunidades de la peninsula de Yucatan. Es una lengua
diferente e ininteligible con la LSM o con cualquier otra lengua de sefias. Entre los antecedentes del
estudio de la LSMy, Smith-Stark (1986) sefiala la investigacion realizada por Malcolm Shuman
(1978) “The language of silence in Nohya: deaf comunication in Maya village”. Son escasas las
investigaciones realizadas sobre esta lengua; los datos que pude obtener de la LSMy sobre la
poblacién, ubicacion geografica, variacion linglistica, etc., fueron a través de Ethnologue (2005).
Aunque hay otras fuentes que hacen referencia a esta lengua, tratan principalmente sobre la cuestion
social (Oliver Sacks 1989, Rosario Guillén 2005)%, son muy vagos o generales. Sacks en su obra

Veo una voz (1989: 71) se refiere a esta lengua de la siguiente manera:

“...Hay una aldea aislada del Yucatan (la descubrié e hizo filmaciones en ella el etnografo y
cineasta Hubert Smith y estan estudiandola ahora lingiiistica y antropolégicamente Robert
Johnson y Jane Norman, de la Universidad de Gallaudet) en la que treinta adultos y un nifio
pequefio, de una poblacién total de 400 individuos, son sordos congénitos. También alli usa el
lenguaje de sefias toda la poblacién. Hay otros parientes sordos (primos, primos segundos, etc.)
en pueblecitos préximos.

El lenguaje de sefias del que sirven no es un lenguaje de sefias «doméstico» sino un lenguaje de
seflas maya, que tiene sin duda cierta antigiiedad, porque resulta inteligible para todos esos
sordos, pese a estar esparcidos por un territorio de centenares de kilometros cuadrados, en

% E| 21 de febrero de 2005 aparecié una nota periodistica (El universal A 18) sobre este lugar. La autora Rosario Guillén
lo identifica como el pueblo de Chican; lo ubica a 97 km de la ciudad de Mérida Yucatan, anota que la poblacién
asciende apenas a 400 habitantes donde la mayoria es sorda y donde todos se comunican a través de sefias. Reporta que
el alto indice de habitantes sordos congénitos, se debe a un problema consanguineo ya que los pobladores se casan entre
familiares. Con respecto a la lengua s6lo anota lo siguiente: “En Chican pocos pueden expresarse con palabras, pero lo
evitan por ser algo tan cotidiano y cuando no quieren que los foraneos se enteren de sus conversaciones... El lenguaje de
sefias que estos mayas practican es considerado tan auténtico como las 62 lenguas indigenas maternas que se practican
en México, pero todavia no es reconocido por la ley”. Es importante notar que los datos mencionados por Guillén sobre
la poblacion de sordos difiere de lo reportado por Ethnologue (2005).
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poblaciones que no tienen practicamente ningin contacto entre ellas. Es completamente distinto
del lenguaje de sefias del centro de México que se utiliza en Mérida y en otras ciudades , hasta
el punto de que resultan mutuamente ininteligibles. La vida plena y bien integrada de los sordos
rurales (en comunidades que les aceptan sin reservas y que se han adaptado a ellos aprendiendo
a hablar por sefias) contrasta notoriamente con el bajo nivel social, de informacion, educativo y
linguistico de los sordos «urbanos» de Mérida...”

Parte de esta informacion es retomada por Ethnologue (2005) donde se registra que sélo hay 17
sordos sefiantes de una poblacion de 500 habitantes de la cabecera municipal, pero de éstos
alrededor de 400 a 500 personas (lo cual implica toda la poblacién) utilizan la LSMy como una
segunda o tercera lengua (1999 H. Smith). Este dato no se contradice con lo reportado por Sacks
(2003 [1989]) quien afirma que todos utilizan las sefias incluyendo a las personas oyentes.

Con respecto a la ubicacion geografica, en esta misma fuente se sefiala que la poblacion que
usa la LSMy se concentra hacia el centro sur de Yucatan, y en pequefios grupos de la misma region,
aunque hay un considerable grupo de usuarios concentrados en el norte de Quintana Roo (v. H.
Smith 1999). Entre los poblados reconocidos reportan el pueblo de Chican antes identificado con el
pseudonimo ‘Nohya’, Yucatdn, asi como otras pequefias poblaciones enumerandolas de la siguiente
manera 2 en Oxkutzcab, 4 en Xyatil, y 1 en Carrillo Puerto, por toda la porcion de las tierras bajas
de la region maya. Hay un 100% de monolingles, entre 3 y 70 afios de edad (H. Smith 1999).
Asimismo se habla de fendmenos de variacion de la LSMy, apuntan que los dialectos de Yucatan y
Quintana Roo probablemente difieren, pues los usuarios no tienen contacto entre si. También se
reporta que hay una persona en Guatemala que utiliza sefias relacionadas a la LSMy. Aun cuando se
tiene referencias de trabajos realizados por antropélogos y lingtistas como Robert Johnson®®, es

evidente que se requiere mayor investigacion sobre la lengua de sefias maya.

% V. Robert Johnson (1991). “Sign Language, culture & community in a traditional Yucatec Maya Village”. Sign
Language Studies, 73: 461- 474,
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La LSMy el espafiol

Para concluir este apartado solo falta mencionar que ademéas de la influencia o de las
relaciones entre la LSM y otras lenguas de sefias, se debe tratar la relacion en la LSM vy el espafiol.
La LSM coexiste con una lengua oral dominante, el espafiol. EI Sordo se encuentra inmerso en una
sociedad mayoritariamente usa el espafiol oral o escrito, y la educacién (en muchos casos) ha
influido en el valor que se le asigna al espafiol por arriba de la lengua de sefias. Al respecto cabe
mencionar que las relaciones entre la LSM vy el espafiol han originado otros sistemas de
comunicacion artificiales como el espafiol signado, el cual se caracteriza por utilizar las sefias
propiamente de la LSM pero ademas se incorpora la morfologia y el orden de palabras del espafiol.
El espafiol signado principalmente se utiliza en el ambito educativo. No obstante, su influencia
puede permear la adquisicion de la lengua de sefias como lengua materna en un sefiante novel que al
usar las sefias emplee ciertos elementos pertenecientes a la gramatica del espafiol y ajenos por tanto

a la estructura de la LSM (v. apartado 2.4.5).

2.4.5. La variacion estilistica

La comunidad Sorda estd formada por miembros que tienen diferentes experiencias y que
han adquirido la LSM como lengua materna o bien, la han aprendido tardiamente. Su competencia
en el espafiol también puede variar, y su uso de esta lengua es indistinto, es decir, se restringe al
ambiente familiar, al trabajo, a la escuela, y ademas este uso del espafiol puede ser de forma oral o
escrita. Esto nos conduce a observar un tipo de variacion llamada estilistica, que se debe en parte al
estrecho contacto que existe entre la LSM vy el espafiol. Es decir, por una parte la LSM tiene su
propia estructura y por la otra, la LSM puede modificarse, y producir un calco del espafiol,
siguiendo la morfologia y sintaxis de esta lengua (Smith-Stark 1986:9). Esto corresponderia al

espanol signado, que autoras como Ma. Esther Serafin (1996) defienden, y han promovido; el
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objetivo de la la ensefianza del espafiol “signado” a los sordos es propiciar el aprendizaje del
espanol, y en el caso de los oyentes es un medio de acercarlos al estudio de la LSM. Faurot et al.
(1999:5), quienes se refieren al espafiol signado como “el espafiol de sefias exactas”, coinciden con
la descripcion del espafiol signado como el empleo de las sefias de la LSM pero con el orden de

palabras del espafiol”

. De acuerdo con estos investigadores a los Sordos frecuentemente se les
dificulta entender a las personas oyentes que al interpretar utilizan el orden de palabras del espafiol.
Y anaden “que no es raro ver que una persona que entiende bien el orden que sigue el espafiol
traduce de nuevo para los que no entienden muy bien”. Por tanto, habria de suponer que el uso del
espafol de ciencias exactas solo es utilizado o impuesto por los oyentes, y que la mayoria de los
Sordo no son usuarios de este sistema.

Por otra parte, llama la atencion el comentario de estos mismos investigadores con respecto a
la actitud “negativa” de algunos Sordos sobre la LSM. Faurot y colaboradores mencionan que
algunos sordos consideran que el espafiol esta ORDENADO (‘en orden’) y la LSM esté
REVUELTO O CORTADO. Para estos investigadores esta respuesta es posiblemente una
indicacion del bajo concepto que tienen de la LSM. Por mi parte, estimo que esta valorizacion de la
lengua no es compartida por la gran mayoria de los Sordos, quienes muestran un gran respeto por su
lengua. Los Sordos al reconocer la diferencia de la LSM con respecto al espafiol no hacen un juicio
de valor negativo. Sin embargo, no descarto que esta sea la respuesta de los sordos que han tenido

experiencias de discriminacion. La LSM ha sido una lengua discriminada, no era considerada como

una verdadera lengua, sin embargo, esta perspectiva ha permeado diferentes ambitos (educativos,

"0 Estos investigadores presentan en su estudio un listado del uso de algunas sefias que sirven para representar la
morfologia del espafiol. Entre las terminaciones que presentan correspondientes a la morfologia del espafiol se encuentra
el uso de “-dor” y “-cién” (para sustantivos); “-0s0” y “-al” (para adjetivos); “-ado, -ido” y “-ando, -iendo” (para
verbos); “-mente” (para adverbios). Mencionan el uso de un morfema indicador del femenino que se hace después de la
sefia nominal. Asimismo, mencionan que los intérpretes deletrean con los dedos los articulos y los pronombres (“el, la,
los las, le, les, me, te, mi”, etc., con excepcion de “nos, nosotros” y “nuestro”), y también se hace asi en las lecturas
publicas o cuando se dirige un canto.
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sociales, laborales, etc.), trayendo consigo la discriminacion y la falta de oportunidades para el
sordo.

Por otra parte, Faurot y colaboradores (1999:6) exponen que en la delegacion Iztapalapa, en
donde parece haber un porcentaje de sordos mas elevado que lo normal, algunos sordos de alli usan
una variedad de sefias que otros sordos califican de SENA IGNORANTE. El término “sefias
ignorantes” es una indicacion del bajo prestigio en que tienen al grupo que usa esta clase de sefias.
He tenido la oportunidad de constatar algunas caracteristicas linguisticas de esta comunidad Sorda
en particular. Coincido con los rasgos que mencionan estos investigadores como, por ejemplo, el
gran uso de sefias caseras, un alto porcentaje de mimica o actitud gestual para comunicarse, asi
como un escaso conocimiento que tienen del espafiol. Faurot y colaboradores reportaban, ademas,
que esta lengua de sefias era una mezcla de mimica, gestos, sefias idiosincraticas, y algunas sefias de
la LSM (muchas veces usadas de manera no reglamentaria). Asimismo que presentaba una
considerable variacion de una persona a otra y una gramatica rudimentaria. Sin embargo notaban
que aparentemente no era “un lenguaje distinto”.

Tal vez, la aparente diferencia entre la lengua de sefias utilizada por la comunidad Sorda de
Iztapalapa y la LSM se deba entre otros factores a la propia historia de la integracion social de los
habitantes de Iztapalapa; por ejemplo en esta delegacién se concentra un alto porcentaje de la
poblacién migrante de otros estados de la Republica Mexicana. De acuerdo con Alicia Ziccardi
(2000) el origen de la delegacion Iztapalapa se remonta al siglo X. d .C. y a lo largo de los siglos y
hasta mediados del siglo XX, fue un poblado pobre y precario, se caracterizé por un alto grado de
marginacion, pobreza, y con escasos servicios publicos, de transporte, educativos y de salud. Pero a
partir de la década de los cincuentas se inicia una transformacion urbana derivada de la amplia

oferta de suelo barato para la vivienda popular y la edificacion de una serie de conjuntos
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habitacionales, y no menos importante la construccion de escuelas de educacion superior como la
actual FES Zaragoza.

Por tanto, dada las condiciones de marginalidad y las caracteristicas de la poblacién que la
conforma, es probable que esos factores hayan influido en las caracteristicas de la comunidad Sorda
en esta delegacidon, con pocas oportunidades educativas y laborales, en situacion de aislamiento. Tal
vez los Sordos que aqui habitaban hayan desarrollado otra lengua de sefias. Asi, la lengua de sefias
empleada por la comunidad Sorda de la delegacion lIztapalapa es una variante poca conocida que

requiere de un estudio mas profundo que sobrepasa los limites de este trabajo.
2.4.6. La variacion léxica

Algunos investigadores han reconocido, una variacion asociada a la edad; exponen que los
sordos que tienen mas de cincuenta afios y que asistieron a la Escuela Nacional de Sordomudos
aprendieron algunas sefias que los jovenes ya no usan’*. Los jévenes parecen tener un vocabulario
propio que las personas mayores no usan ni conocen. Por ejemplo, entre mis datos aparece que para
referirse a algunos nameros los sefiantes pueden emplear indistintamente dos sefias para referirse al
mismo nimero, aunque una de esas sefias tiene una frecuencia de uso mayor que la otra. El uso de
estas sefias tiene que ver con la edad de los sefiantes; los Sordos de mayor edad utilizan ciertas sefias
numerales, aunque también conocen y usan las sefias numerales actuales empleadas por la mayoria

de los jovenes y los adultos, como se muestra en las siguientes figuras.

™ Smith-Stark (1986) cita el ejemplo de un informante de 65 afios, quien comenta que la diferencia entre la LSM de
gente grande y gente joven es tanta que apenas pueden comunicarse entre ellos.
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NUMERO 99 (antiguo) NUMERO 99 (moderno)

Figura 2.3 Dos formas de signar el numero 99.

Las dos formas para expresar el nimero ‘99’ (figura 2.3), nos hace evidente que cierto vocabulario
parece relacionarse o utilizarse atendiendo al grupo generacional al que el Sordo pertenece.

Con respecto a la posibilidad de que existan ciertas palabras que solo sean usadas por
mujeres, Smith-Stark (1986) cita el ejemplo de Donna Jackson (1981:38) sobre la coexistencia de
dos formas del nimero 30, una usada por hombres y la otra por mujeres. De acuerdo con esta autora
y algunos informantes a los que he entrevistado (Leornardo Aroche, Edgar Sanabria, Alejandro
Rico) los sefiantes tenian dos sefias para el nimero treinta una con una “supuesta” relacion con los
organos genitales masculinos. Esta sefia en general no era utilizada por las mujeres y tenia un uso
limitado. Con el paso del tiempo prevalecié la sefia del nimero 30 que actualmente se utiliza (ver

figura 2.5), y la otra forma ya no se emplea en la comunicacion (ver figura 2.4).
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Figura 2.4. TREINTA ‘30’ (sefia utilizada por los hombres)
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Figura 2.5. TREINTA ‘30’ (Moderno y anteriormente s6lo empleado por las mujeres)

Por otra parte algunas variaciones de la LSM son regionales. Smith-Stark (1986) y Bickford
(1991) han realizado estudios sobre la variacion Iéxica entre las sefias de la LSM utilizadas en
algunas ciudades de México, como Monterrey, Guadalajara, Hermosillo, y Cuernavaca, entre otras.
Ambos descubrieron un alto porcentaje de similitud en el léxico (80-90% o mas) de los ejemplos
que estudiaron y coinciden en suponer que la LSM es una lengua unificada. El trabajo desarrollado
por Smith-Stark (1986:19) sobre la lengua de sefias utilizada en el Distrito Federal y en Monterrey,
parte de una comparacién del estudio realizado por Henson (1983). En este trabajo aparece un
vocabulario extenso de 1500 sefias utilizado en Monterrey, asi como las sefias utilizadas en el D.F.

Analiza elementos léxicos especificamente de las 224 entradas de las tres listas de Swadesh
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combinadas. Para Smith-Stark la lengua representada por este corpus también es la LSM, aunque
existan suficientes diferencias entre los dialectos de Monterrey y en el D.F. para dar la impresion de
dos lenguas distintas. Por otra parte A. Bickford (1991) en sus investigaciones preliminares
encuentra que hay entre un 85% a 100% de similitud Iéxica entre los dialectos regionales. Estos
datos refuerzan las conclusiones dadas por Smith-Stark sobre la variacion léxica y demuestra que se
trata de una sola lengua, la LSM.

Por su parte Faurot y colaboradores (1999) coinciden con los datos aportados por Smith-
Stark y Bickford, al analizar el corpus que recolectaron de sefiantes que vivian en Guadalajara y en
el D.F. principalmente, con menor profundidad en Monterrey, y en otras ciudades de México. La
impresion general de este grupo de investigadores es que la LSM es una lengua con un pequefio
porcentaje de variacion en el Iéxico. Comentan que en las entrevistas con sus informantes, éstos les
mencionaban que algunas de sus sefias variaban con respecto a las sefias utilizadas por Sordos de
otros lugares, pero que en general entendian las sefias empleadas en otras ciudades. Faurot et al.
concluyen que la comunicacion es clara y facil entre los Sordos de diferentes ciudades ya que esta
basada en un sistema linglistico comin. Ademas sugieren que un elemento que quizad haya
contribuido a la uniformizacion de la LSM sea el continuo viajar de vendedores sordos,
vacacionistas, grupos de iglesias, clubes deportivos, etc. Esta situacion propicia que los Sordos
aprendan otras sefias, comparen las suyas y las transmitan. Hay un fluir en la lengua como cualquier
lengua natural. Este punto estaria también apoyado por los resultados encontrados por Quinto Pozos
(2002) en su analisis del contacto entre lenguas ASL y LSM en la frontera norte de México.

Otros factores como el nivel de instruccion parecen estar interrelacionados con la variacion
Iéxica. Faurot y colaboradores (1999:7) sefialan que los sordos que tienen mas educacion tienen mas
probabilidades de usar el espafiol signado, o emplean sefias que tienen mas influencia del espafriol.

Esta apreciacion responde en gran medida a la educacion oralista que reciben los sordos, asi como a
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la integracion de personas sordas en escuelas “regulares”, donde basicamente la ensefianza es en
espafiol oral y escrito, y suelen ser una poblacién minoritaria’. La estructura de la lengua de sefias
de este grupo de sordos esta influenciada por su conocimiento del espafriol.

Ahora bien, coincido con estos investigadores sobre esta relacion en el uso de ciertas sefias
relacionado con el nivel educativo. Pero difiero con ellos cuando mencionan que los Sordos con un
nivel educativo mas alto “tienen mas probabilidades de usar el espafiol de sefias exactas o sefias que
tienen mas influencia del espafiol, y por lo tanto, tienen menos posibilidades de ser entendido por los
que tienen menos educacion” (p. 7). Desde mi punto de vista los Sordos que tienen un nivel
educativo mas alto tienen un mayor conocimiento del espafiol y esto hace que en cierto modo su
universo conceptual sea mas amplio, puesto que tienen acceso al aprendizaje a través de textos
(libros, periddicos, revistas, etc.), uso de diccionarios, internet, y otros medios escritos. Es cierto que
al no tener en algunos casos sefias para nombrar a esos conceptos, recurren al deletreo, pero esto es
un proceso de formacién de palabras de las lenguas de sefias, no implica el uso del espafiol signado.
Al tener mayor informacion pueden entender por ejemplo las noticias que pasan en México y en el
mundo, etc., no son ajenos a lo que ocurre a su alrededor mas alla de su nucleo familiar o laboral.
Asi gue cuando estos autores mencionan que para algunos de sus amigos Sordos, en las noticias que
se transmitfan por television se usaban sefias’> muy rapidas, y que se deletreaban con los dedos
nombres y lugares con los que no estaban familiarizados, ademéas de que se llegaba a utilizar un
vocabulario técnico que la mayoria no conocia, y por tanto era muy dificil de entender, considero

que mas que el uso de la LSM cercano al espafiol signado los problemas de comprension se deben a

"?Estos sordos en general se integra tardiamente a la comunidad silente y aprende la LSM en su juventud o adultez.
Aunado a ello, muy pocos padres se preocupan o se interesan por que sus hijos tengan contacto con la comunidad Sorda
y por el aprendizaje de la LSM.

3 Un resumen de noticias que aproximadamente duraba cinco minutos a través de sefias. Este tipo de restimenes de
noticias en lengua de sefias comenzaron a mediados de los 80’s y actualmente contintan apareciendo en algunos
programas de la barra de noticieros, con una duracién de algunos cuantos minutos.
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una falta de otros elementos socioculturales. Habria que analizar este tipo de programas televisivos,
como los noticieros o notas culturales, como por ejemplo el programa Doble esfuerzo’™ en donde un
intérprete de manera simultanea expone los diferentes temas que ahi se tratan. Se obtendria
informacidn no solo de la capacidad del intérprete y del impacto en la comunidad Sorda.

En resumen, la LSM es una lengua que se transmite de generacion en generacion, que se usa
en casi todo el pais, es una lengua que tiene una historia y, principalmente, es a través de su propia
lengua, la Lengua de Sefias Mexicana, que la comunidad Sorda adquiere su propia identidad. Por
ultimo, ofrezco las paginas electronicas donde se reportan algunas de las asociaciones de Sordos,
tanto en el Distrito Federal como en otras partes de la Republica Mexicana.

http://www.libreacceso.org

http://www.sitiodesordos.com.ar/ot mx asociaciones.html

http://www.geocities.com/funda sordomudos/instituciones.html

http://homepage.mac.com/chido/Quienes_somos.html

™ \éase Canal 22. Barra de programas EDUSAT, realizados por el Instituto Latinoamericano de Comunicacion
Educativa (ILCE).
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ANEXO A. Revision geografica de las lenguas
senas. Ulrike Zeshan (2005).
Lengua de Senas Pais / region Lengua de Senas Pais / region
Adamorobe Sign Villa Adamorobe Lingua de Sinais Brasil
Language (Ghana) Brasileira
American Sign Language | Estados Unidos y Lingua Gestual Portugal
(ASL) Canada, excepto Portuguesa
Quebec
Auslan Australia Lingua ltaliana dei Segni | Italia
(LIS)
British Sign Language Gran Bretaiia Lughat al-Isharat al- Libano
(BSL) Lubnaniya
Chinese Sign Language China continental Nederlandse Gebarentaal | Holanda
Deutsche Alemania New Zealand Sign Nueva Zelanda
Gebardensprache (DGS) Language (NZSL)
Finnish Sign Language Finlandia Nihon Shuwa (Japanese Japén
(Suomalainen Sign Language)
viittomakieli)
Greek Sign Language Grecia Norsk Tegnsprak Noruega
Hong Kong Sign Hong Kong (China) Plains Indians Sign Estados Unidos
Language Language
Indo-Pakistani Sign India, Pakistan Russian Sign Language Rusia central
Language
International Sign South Korean Sign Corea del Sur
Language
Irish Sign Language Irlanda Svenska Teckenspraket Suecia
Islenskt Taknmal Islandia Taiwanese Sign Language | Taiwan
(Icelandic Sign Language) (Ziran Shouyu)
Israeli Sign Language Israel Tanzania Sign Language | Tanzania
(Lugha ya Alama
Tanzania)
Kata Kolok Villa Desa Kolok (Bali) Thai Sign Language Tailandia
Kenyan Sign Language Kenia Tiirk Isaret Dili Turquia
Langue des Signes Francia Ugandan Sign Language | Uganda
Frangaise (LSF)
Langue des Signes Quebec (Canada) Urubu Sign Language Brasil
Québecoise (LSQ)
Lengua de Sefas Argentina Vlaamse Gebarentaal Parte flamenca de
Argentina Bélgica
Lengua de Senas Espaia, excepto
Espafiola Cataluna

Revision tipoldgica de las lenguas de sefias. Ulrike Zeshan (2005). En: Martin Haspelmath,
Matthews Dryer, Davir Gil, Bernard Comrie (eds.). The world atlas of language structures.

Nueva York: Oxford University Press, pp. 558-559.
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ANEXO B.

ENCUESTA MCA*

FECHA DE APLICACION:
VO1 | ID del sujeto I T T ] [V02 | Encuestador: I T T T 1T 1
V03 Sexo: (1) Masculino (2) Femenino V04 Edad: (afios cumplidos)
V05 ¢ Es usted sordo o hipoacusico? V06 ¢ Sabe leer y escribir?
(1)Sordo (2) Hipoacusico (0) No lee ni escribe (1) Lee (2) Escribe (3) Lee y
escribe
Vo7 ¢ Cudl es su nivel de escolaridad? V08 ¢ Cudl es su ocupacion actual?
Primaria incompleta (1) Primaria completa No trabaja (1) Oficio (2) Empleado/técnico
Secundaria (3) Comercio (4) Carrera técnica Profesional (4) Comerciante (5) Por su cuenta
(5 )Preparatoria (6) Licenciatura (7) Posgrado. (6) Estudiante (7) otro
V09 ¢ Cuadl es su estado civil? V10 ¢ Cuantos hijos tiene?
(1)Soltero (2) Casado (3) Divorciado
(4)Viudo (5) Otro.
V11 ¢ En qué estado de la republica V12 ¢ Ddnde vive usted? (estado)
naci6 usted? ¢ En qué ciudad?
¢ En qué delegacion o municipio?
V13 ¢ Cuantos afios tiene de vivir en V14 ¢Ha vivido en otra ciudad? ¢en donde?
la misma ciudad? 33 No ha vivido en otra ciudad. 0 En el extranjero
V15 ¢, Cuantos afios vivié en la otra ciudad? V16 ¢ Sus padres son (o eran) sordos?
Ambos padres son oyentes (2) Padre sordo
(3) Madre sorda (4) Ambos padres sordos
V17 ¢, Conocen sus padres la LSM? V18 ¢Algun otro familiar suyo es sordo?
Ninguno sabe LSM (1) El padre sabe LSM Ninguno (1) Hermano (2) Primo (3) Tio
(2) La madre sabe LSM (3) Ambos saben LSM (4) Abuelo paterno (5) Abuelo materno (6) No
especificd
V19 ¢ Usted sabe la LSM? (0) No (1) Si V20 ¢ Quién le ensefi6 la LSM?
Nadie (1) Sus padres (2) En la escuela (3) Amigos
(4) Por su cuenta (5) Grupo de sordos (6) Otro (7)
V21 Nombre de la Institucién en doénde aprendio la V22 Estado de la repUblica donde aprendié la LSM
LSM. (0) En el extranjero  (33) No sabe LSM
V23 ¢ A que edad aprendié la LSM? V24 ¢Ud. le ha ensefiado a alguien la LSM?
No ha ensefiado la LSM (1) Es maestro de LSM
(2) A familiares (3) A otros sordos (4) A oyentes (5)
otro
V25 ¢,Con quién utiliza la LSM? V26 OBSERVACIONES:
No sabe LSM
Con sus papas, hermanos, tios, etc.
Con su esposo (a) y sus hijos
Con los compafieros de trabajo
Con amigos sordos
Con amigos oyentes
V271 e-mail: V28 ¢,Hubo respuestas inconsistentes? [No [Si

*MCA = Miroslava Cruz Aldrete
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ANEXO C. RESULTADOS ENCUESTA MCA

SQuién le ensei6é LSM?

Otro—

Profesor —

- Grupo de sordos —

LSM?

Por su cuenta —

Amigos —

Escuela—]

¢Quién le ensefiod

Padres—

Nadie—

| | | | |
(0] 10 20 30 40 50

Porcentaje (n=45)
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Antecedentes de sordera

) Padres oyentes (80%)

B Padre sordo (2.2%)

Madre sorda (2.2%)

B Ambos padres sordos (15.6%)

Porcentaje (n=45)
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¢Saben sus padres la LSM?

NO

Porcentajes (n=45)
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Frecuencia
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Edad de aprendizaje de la LSM

25

Media= 13.14

Desv. Est.= 5.9

n=29
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3. METODOLOGIA

Este capitulo se compone de dos partes principales, la primera de ellas versa sobre el contacto con la
comunidad Sorda®, la eleccion de informantes, y la recoleccion y analisis del corpus. En la segunda
parte expongo los criterios de transcripcion para el andlisis del nivel fonoldgico, morfosintactico y el

discurso (narracion) de la Lengua de Sefias Mexicana (LSM).

3.1 CONTACTO CON LA COMUNIDAD SORDA

En el capitulo uno® ya se mencionaba algunas de las caracteristicas que definian
principalmente a las comunidades Sordas, como por ejemplo, la actitud neutra ante el déficit
auditivo, ya que este rasgo los identifica como miembros de la comunidad y no se le considera un
elemento discapacitante. Por otra parte, al interior de la comunidad se observan personas sordas con
diferentes grados de audicion y con diferentes competencias comunicativas. Asi, dentro de este
grupo podemos encontrar sordos monolinglies en LSM o en espafiol, bilinglies LSM-espafiol, o bien,
que pueden tener diferentes grados de oralizacion. Al respecto de este Ultimo grupo, encontramos a
su vez sordos que se comunican con algunas palabras o frases utilizando el espafiol en su forma oral
0 escrita. Un altimo grupo lo integran los sordos que desconocen la LSM, pero que tampoco saben

espafol, es decir, son personas sordas que utilizan sefias “caseras”, seflas cuyo uso y conocimiento

! Sordo con mayuscula es una convencién utilizada para indicar aquellos que se consideran culturalmente Sordos y
miembros de la comunidad silente. Esta propuesta fue hecha por James Woodward (1972) quien emplea la palabra sordo
con letras mindsculas para referirse a la condicién audiolégica de las personas que no escuchan, y mayuscula Sordo para
referirse a un grupo de personas sordas en particular que comparten una lengua, es decir una lengua de sefias.

% Véase apartado 1.1 y 1.4 referentes a la formacion y caracteristicas de la comunidades sordas, asi como las
propiedades de las lenguas de sefias como lenguas naturales, entre las que destaca la transmisién cultural .
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se limita principalmente al entorno familiar. Las personas sordas al integrarse a la comunidad silente
aprenden, usan, y transmiten la Lengua de Sefias Mexicana®.

El poder estudiar una lengua de sefias implica muchas horas de investigacion participante. El
lingiiista “oyente” se acerca a la comunidad con una experiencia y cultura diferente a la del Sordo*,
Aunque Sordos y oyentes siempre hemos compartido el mismo espacio, el contacto entre ambas
comunidades dista de darse de manera natural. La discriminacién, las politicas educativas, los
servicios asistenciales, etc., han contribuido en gran medida al distanciamiento entre ambas
comunidades y, entre otras cosas, al desconocimiento y devaluacion que algunos oyentes tienen
sobre el uso de la lengua de sefias. No resulta extrafio, por tanto, que la LSM hasta antes del 2005 no
fuera reconocida como una lengua nacional al igual que las lenguas indigenas y el espafiol®.

En este contexto, el acercamiento hacia la comunidad sorda® por parte de los oyentes se da
generalmente a través de ciertos caminos, como por ejemplo, el hecho de tener un familiar Sordo,
amigos, compafieros de trabajo, en el ambito escolar, etcétera. El aprendizaje de la lengua de sefias
se da al estar inmerso en la comunidad Sorda, observando las diferentes situaciones comunicativas
entre sus miembros Sordos. En mi caso, el primer contacto con la comunidad sorda comenzé a partir
de mi labor como maestra de educacion especial (en el afio de 1994) en lo que ahora se llama Centro

de Atencion Multiple No.-48, antes escuela de educacion especial, en donde asistian, en mayor

¥ Algunos investigadores como Boris Fridman (2000, 2008) ha abordado la realidad bicultural y la definicién lingiistica
de los sordos hablantes, semilinglies y sefiantes de México. Otro trabajo que presenta algunas caracteristicas
sociolingliisticas de los sefiantes de la LSM es el realizado por Karla Faurot y colaboradores (1999).

* Los autores Marfa Ignacia Massone, Marina simén y Juan Carlos Druetta (2003) en su obra Arquitectura de la escuela
de sordos, revisan diversos aspectos antropoldgicos, psicoldgicos, lingtisticos con respecto al papel del oyente frente a
la comunidad sorda.

% El 10 de junio de 2005 en la Ley General de las personas con discapacidad, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion, se reconoce entre otras cosas que la LSM es una lengua nacional; el derecho a la educacion obligatoria,
gratuita y bilingtie en LSM y espafiol. El derecho a la interpretacion y la estenografia proyectada (subtitulos) en toda la
television educativa, en noticieros y boletines de urgencia nacional, regional y local.

®Véase en el capitulo 1, pp. 58-62, sobre las caracteristicas de la comunidad sorda.
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numero, nifios sordos, la mayoria hijos de padres oyentes, y una minoria hijos de padres sordos cuya
lengua materna era la LSM.

Mi aprendizaje de la LSM comienza con un curso impartido en la Escuela Normal de
Especializacion del Distrito Federal durante mi formacién como maestra de educacion especial. El
maestro de este curso tenia la caracteristica de ser “oyente” y bilingiie LSM-espafiol, hijo de padres
sordos cuya lengua era la LSM. Esta primera experiencia con el aprendizaje de la LSM fue
enriquecida posteriormente gracias al contacto con mis alumnos Sordos usuarios de esta lengua. Ser
maestra, me permitio crear vinculos estrechos con las familias de los alumnos, y acercarme en el
caso de los alumnos Sordos hijos de padres Sordos, a su cultura y a su comunidad.

El inicio de la investigacion de la LSM se dio en el afio 2000, a partir de la asistencia a
reuniones sociales (clubes de Sordos, reuniones en VIPS’, etc.), religiosas (Templo de San
Hipdlito), educativas (Instituto Rosendo Olleta, Direccidén de Educacion Especial, Universidad La
Salle), culturales (obras de teatro, foros), visitas (familias de Sordos), etc. Esta tarea implicd
muchas horas de trabajo y de investigacion participante. Mi competencia comunicativa y linglistica
en la LSM se incrementd a través del contacto con los miembros de la comunidad Sorda, pero
ademas, por el estudio que realizaria de manera sistematica de esta lengua (a partir de ese mismo
afio) con el maestro Edgar Sanabria, Sordo (cuarta generacién), nativo sefiante de la LSM®.

Por otra parte, en el periodo de los afios 2000 al 2007 he tenido la oportunidad de
relacionarme con miembros pertenecientes a otras comunidades Sordas de la Republica Mexicana
como Jalisco, Oaxaca, Michoacan, Veracruz y Chiapas, cuyo contacto me ha permitido reconocer

algunas variantes en el léxico de la LSM respecto al utilizado en el Distrito Federal.

” Una cadena de restaurantes en México donde los Sordos suelen reunirse.

& Asimismo quisiera agradecerle a Leonardo Aroche, Marfa Luisa Serrano Esquivel, Juan Carlos Miranda, familia
Siliceo (orgullosamente Sorda) y muchos otros mas quienes fueron muy generosos con su tiempo para que yo pudiera
conocer y aprender su lengua.
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3.2 FUENTE DE DATOS PRINCIPAL: LOS SORDOS NATIVOS SENANTES DE LA LSM

La basqueda de los informantes tiene su origen en mi relacion con una familia Sorda, y en mi
contacto con diferentes organizaciones que trabajan por los derechos de personas con capacidades
diferentes, algunas instituciones educativas publicas y privadas, asi como instituciones religiosas, y
diversas asociaciones de Sordos. Aun cuando en principio la metodologia para la seleccion de
informantes no fue pensada en funcion de un procedimiento de redes sociales (Milroy 1982, Serrano
2002), el resultado fue un trabajo por redes de contacto. Las relaciones que se establecen entre los
miembros de la comunidad Sorda (parentesco, vecindad, ocupacion, de asociacion voluntaria,
Milroy 1987, citado por Serrano 2002, p.16) son multiples, y me permitié el contacto con varios
miembros de la comunidad sorda, oriunda del Distrito Federal. La red que obtuve no se encuentra
circunscrita en un area especifica de la ciudad. No obstante, en algunos casos se produce una
interaccion frecuente entre sus miembros, por pertenecer a la misma familia Sorda®, o bien, por
acudir a la mismo templo o lugar de trabajo. El tipo de relaciones que se establecen se enuncian en
los siguientes incisos, y de manera esquematica se observa en la figura 3.1.

a. Red de contactos del CAM 48 T.M.

b. Red de contactos de la Direccion de Educacion Especial.
c. Red de contactos asociaciones de Sordos.

d. Red de contactos asociaciones civiles.

e. Red de contactos instituciones educativas.

f. Red de contactos instituciones religiosas: Iglesia de San Hipolito.

% Véase capitulo 2, apartado 2.4.1 sobre la pertenencia a la comunidad Sorda.
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En la figura 3.1 se muestra la red que ha resultado de mi contacto con la comunidad sorda.
Tiene seis nucleos principales: el Centro de Atencién Multiple No.48 (CAM 48); las asociaciones
civiles; los contactos laborales a partir de mi relacién con la Direccion de Educacion Especial; la
Escuela Normal de especializacion donde me formé como maestra de educacion especial; la relacion
con algunas escuelas que desarrollan el proyecto bilinglie bicultural LSM-espafiol; vy la
comunicacion con la Iglesia de San Hipdlito. En la formacion de esta red participaron varias
personas oyentes, Esther Serafin, Lourdes Acosta, Guadalupe Aztorga, Carmen Gliemes, que
fungieron de intermediarios entre algunos de los informantes y la autora para establecer un primer
acercamiento. Y no menos importante, la colaboracion de los intérpretes Patricia Santin, Daniel
Maya, y Alfonso Acosta, en situaciones especificas.

La mayoria de las relaciones de la autora con sus informantes son unidimensionales: de
amistad, de trabajo, escuela, etcétera. Con excepcion de Edgar Sanabria y Leonardo Aroche, con
quienes ademas de una relacidn de amistad tengo una relacién laboral.

Por otra parte, algunos de los informantes se conocen entre si, por ejemplo, Leonardo, Maria
Elena, Edgar, trabajan en el mismo lugar (Direccion de Educacion Especial). Las familias Sordas,
Sanabria, Aroche, Siliceo, y Giiemes, suelen asistir al mismo templo de San Hipolito. Asimismo
algunos Sordos que participan en esta red, como Edgar Sanabria (Federacion de Sordos), Juan
Carlos Miranda (Asociacion Mexicana de Sordos), Ernesto Escobedo (Presidente de Sefias Libres),
Alejandro Lopez Rico (Asociacién educativa, cultural y de servicio social para sordos ), son
reconocidos por su liderazgo dentro de la comunidad. Entre ellos se conocen y mantienen diferentes
tipos de relaciones.

Ahora bien, cabe destacar que la familia Sanabria se distingue entre la comunidad por ser
una familia de Sordos de varias generaciones, se les reconoce su tarea de transmitir y conservar la

LSM. Varios de sus miembros trabajan o han trabajado en escuelas bilinglies LSM-espafiol,
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asimismo tienen una labor constante capacitando a maestros o a familias oyentes. Ademas fungen
como un modelo para que los nifios sordos adquieran la LSM en contextos naturales. La familia
Siliceo también desciende de varias generaciones de Sordos. Mi contacto con esta familia se suscitd
a partir de mi labor de maestra de educacion especial en el CAM 48.

La familia Sobrino y la familia Glemes tiene entre sus miembros ademas de personas
Sordas, personas oyentes, cuya lengua materna es la LSM. Esta situacion compartida por ambas

familias me permiti6 observar el bilingliismo entre los miembros oyentes.
3.2.1 Eleccion de informantes

La mayoria de las investigaciones sobre lenguas de sefias estan limitadas generalmente a un
pequefio nimero de informantes™. Para la seleccién de los informantes en esta investigacién de la
LSM ponderé que los padres fueran Sordos, que la lengua materna fuera la LSM, y en caso contrario
si los padres no eran sordos, consideré la edad en que aprendieron la lengua de sefias o el tiempo que
la habian utilizado. Por otra parte, no era requisito ser competente en el uso del espafiol. A partir de
esta primera distincidn realicé videograbaciones de conversaciones libres y narraciones de Sordos
cuya lengua materna era la LSM, y de Sordos que adquirieron la LSM en etapas tardias, pero con un
minimo de 15 afios de haber adquirido esta lengua. Posteriormente en el trabajo de campo se
analizaron las respuestas que daban ante la elicitacion, su actitud ante la LSM, por ejemplo, si la
respuesta estaba mas cercana al uso del espafiol signado o si estaban inventando sefias para palabras
del espafiol. Esta situacion es importante de comentar ya que no es posible negar que para algunos
sordos el espafiol sea la lengua de prestigio, lo que hace que al entablar una relacion con el

investigador oyente les lleve en ocasiones a hacer corresponder tantas sefias por palabras del

10 Ceil Lucas (1995) ha realizado diversas investigaciones sobre variacion sociolingiiistica, y enumera una serie de
factores que deben considerarse en la determinacion de la muestra de informantes que participan en sus estudios.
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espanol, o en el orden correspondiente a la lengua oral dominante. De ahi que resultara fundamental
el trabajo con los informantes en una primera fase de investigacion, para observar y distinguir las
estructuras linguisticas propias del sistema de la lengua de sefias, su verdadero uso por la comunidad
Sorda, de aquellas que formaban parte del espafiol signado.

Debo mencionar que del grupo de informantes sobresale la participacion de Edgar Sanabria,
principal colaborador de esta investigacion, quien ademas de poseer una gran sensibilidad hacia su
lengua, ha manifestado una conciencia y reflexién sobresalientes, caracteristicas que me han
permitido descubrir muchos de los aspectos abordados aqui.

Entre otras de las caracteristicas de los informantes, no consideradas para esta investigacion,
pero que forman parte de la circunstancias particulares de algunos de ellos, es el uso y conocimiento
de otras lenguas de sefias y de las lenguas orales. Al respecto del primer punto, la mayoria menciona
que conoce otras lenguas de sefias, principalmente la ASL (Lengua de Sefias Americana) y la
Lengua de Signos Espafiola (LSE), sequido de la LSI (Lengua de Sefias Italiana). Algunos de los
informantes que laboran en el &mbito educativo reconocen el empleo de la LSU (Lengua de Sefias
Universal) para comunicarse con otros Sordos en situaciones formales o académicas. Asimismo,
todos los informantes mencionan conocer algunas variantes de las sefias de la LSM utilizadas en
otros estados de la Republica Mexicana.

En cuanto al conocimiento y de las lenguas orales, la mayoria de los informantes menciona
conocer el espafiol. No obstante, se observa que varios de los informantes presentan dificultades
para la lectura y escritura de esta lengua. No hay una adecuada recuperacion de la informacion
escrita, y en los textos que escriben suele haber omision de palabras, como por ejemplo,
preposiciones, articulos, etcétera. Solo tres miembros del grupo tienen una adecuada competencia en
la escritura y la lectura. Con respecto a la forma oral del espafiol, los informantes mencionan que

durante su etapa escolar fueron “oralizados”, es decir, que se les instruy0 para expresarse de forma
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oral. Fueron sometidos a diferentes técnicas articulatorias, de adiestramiento auditivo, y de lectura
labiofacial. No obstante, ninguno manifiesta su deseo de “hablar”, prefieren no utilizar su voz.
Comentan que en algunas situaciones al tener que interactuar con los oyentes, con escaso o0 nulo
conocimiento de la LSM, prefieren comunicarse a través de mensajes escritos. Pero, aquellos sordos
que tienen una pérdida menor de audicién, o con una mejor competencia comunicativa oral, suelen
tratar de comunicarse con los oyentes a traves del espafiol oral. Asimismo, en ocasiones funcionan
como “intérpretes” LSM-espafiol-LSM, sirven de puente de comunicacion entre aquellos sordos que

no se comunican de forma oral y los oyentes.

3.3 RECOLECCION Y ANALISIS DEL CORPUS

La descripcién de la gramatica de la LSM implicé la obtencion de un corpus compuesto de
datos provenientes de situaciones espontaneas, 0 de un contexto natural, y de datos recogidos a
través de distintas técnicas de elicitacion. Todas las sesiones de elicitacion fueron grabadas en video,
y algunas de las sefias se encuentran capturadas en fotografia digital, para el posterior analisis
fonolodgico. Las videograbaciones datan desde el afio 2000 hasta el 2006, y suman un total de 33

horas de grabacion.

3.3.1 Datos recogidos en contexto natural

Algunos de los datos Iéxicos se obtuvieron a partir del sefialamiento de objetos en un
contexto real, por ejemplo, en una casa, en un mercado, en el parque, en la escuela. Con respecto a
los nimeros, se observo su empleo en situaciones cotidianas o practicas, como por ejemplo, para dar
informacion de un namero telefonico, de una direccion, del valor de una cosa, dar la hora, decir la

fecha, etcétera.
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Por otra parte, con el fin de obtener datos sobre el uso de la lengua en diferentes situaciones
comunicativas, se propicié el desarrollo de conversaciones espontaneas y dirigidas entre los propios
sefiantes, o bien, entre el sefiante y el investigador. También se procurd que los informantes narraran
algun cuento del dominio publico (La Caperucita Roja) o algin aspecto de su historia de vida. Y,
finalmente, se pidi6 que interpretaran algun chiste tomado de tiras coOmicas, 0 que contaran algo
gracioso de su propia invencién o conocimiento.

Por otra parte, tuve la oportunidad de observar la preparacion de una pastorela™ interpretada
por un grupo de Sordos. Esta obra se realizd en la explanada a un costado del templo de San
Hipdlito, lugar donde realicé su videograbacion. Por Gltimo, cuento con la filmacién de un acto

religioso realizado en el templo de San Hipdlito®2.

3.3.2 Datos recogidos por elicitacion

Se utilizaron imagenes para la denominacion de objetos, lugares, relaciones espaciales, vy
acciones. En algunos casos, utilicé el alfabeto manual de la LSM para elicitar la denominacion de
algunos objetos o conceptos. A tres de los informantes se les realizé el cuestionario correspondiente
a la lista de Swadesh®® de 100 palabras, utilizando iméagenes, objetos concretos y lengua escrita.

Con respecto a la clase de palabras referente a los nimeros, se preguntaron los ndmeros
cardinales y ordinales, enteros y fracciones, lectura de cantidades, y los términos para hacer

referencia a las operaciones aritméticas basicas: suma, resta, multiplicacién y divisién.

1 Emilio Puertas (2001) fuel el escritor y director de la pastorela jVamos con las sefias a Belén! pastorela mexicana
tradicional en Lengua de sefias (con interpretacion al espafiol)

12 |_os domingos a las 11 de la mafiana se lleva a cabo la misa con interpretacién en LSM en el templo de San Hipélito,
ubicado en la Delegacién Cuauhtémoc de la Ciudad de México.

13 \/éase Smith-Stark (1985).

207



Asimismo, se hicieron elicitaciones considerando la lengua escrita, se solicitd la lectura de
palabras y oraciones. Se preguntaron diversos tipos de oraciones para hacer juicios gramaticales. El
investigador planteaba sus hipétesis de como podria formarse algin tipo de oracién, y los

informantes manifestaban su aprobacion o desaprobacion al respecto de ésta.

3.3.3 Fuentes de informacién secundaria sobre la LSM

Ademas del corpus elicitado personalmente, consideré otras fuentes para la obtencion y
consulta del corpus de la LSM. Estas fuentes son diversas, algunas provienen del trabajo realizado
por otros investigadores sobre la LSM (los vocabularios Comunicacion Manual | y Il de Esther
Serafin de Fleishman; el diccionario bilingiie de Allison Parra y Carlos A. Parra, ASL- LSM Dual
Mode Dictionary of American Sign Language and Lenguaje de Sefias Mexicana; la transcripcién del
corpus de mas de 1000 sefias de la LSM de Thomas Smith Stark); otros son material de apoyo para
la ensefianza de la LSM (diccionario digitalizado Espafiol-LSM DIELSEME; los vocabularios Mis
Primeras sefias | y Il, elaborados por la Direccion de Educacion Especial en el Distrito Federal).
Ademas de estos trabajos, resalto los vocabularios realizados por las comunidades Sordas (Lenguaje
de manos para Sordomudos; Signos del lenguaje mexicano; Manual Espafiol-Inglés para el
lenguaje de manos; Manos que hablan; Lengua de Sefias de México). Los materiales de divulgacion
realizados por diversas asociaciones interesados en la comunidad Sorda, en el desarrollo de las
personas con un impedimento auditivo, y en el estudio de la LSM (la coleccion de cuentos
ENSENAME en LSM vy espafiol escrito; la serie de programas Doble esfuerzo interpretados en
LSM:; y el programa sobre la discapacidad auditiva de la serie elaborada por EDUSAT-Arar(). Una
ltima fuente la constituye algunos textos religiosos en donde aparecen oraciones ilustradas ( la

Oracion llustrada para Sordos Mexicanos elaborado por la Confederacién Nacional Deportiva
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Cultural y Recreativa de Silentes de Meéxico; Oracional para Sordomudos de los misioneros

claretianos).

3.3.4 Transcripcidny procesamiento de los datos

Para realizar el anélisis fonoldgico de la LSM parto en principio de tomar un corpus de
aproximadamente mas de 1100 sefias elicitadas de forma aislada, realizadas por dos informantes, y
posteriormente se considero el contexto de uso. Esta decision se tomo con el fin de determinar
cuales eran las categorias mayores de las sefias (configuraciébn manual, ubicacion, orientacion,
direccion, y el empleo de rasgos no manuales) en forma aislada, y a partir de ello abordar los
procesos fonoldgicos y morfoldgicos que se desarrollan en las sefias dentro de un contexto. Por otra
parte, el corpus que empleo para el analisis sintactico se delimito basicamente a las producciones de
dos informantes del sexo masculino (de 50 y 25 afios). Se destaca la participacion de estos
informantes porque con ellos se realizaron varios tipos de elicitacion y se propiciaron juicios de
gramaticalidad. No obstante, las producciones del resto de los informantes fueron considerados para
ejemplificar tanto los diferentes aspectos de la estructura sintactica de la LSM como para describir
las caracteristicas del discurso narrativo.

En cuanto al anlisis morfologico y sintactico parto de un procedimiento empirico, apegado a
un estudio tipolégico funcional (Payne 1997). En el analisis sintactico inicio con el estudio de las
categorias mayores y menores, y posteriormente abordo el orden de constituyentes. Elicité una serie
de oraciones simples, compuestas de dos o tres sefias, que me permitieron determinar el orden
sintactico basico, patrones de orden sintactico gramatical y lo considerado agramatical. Ademas
consideré en la elicitacion de las oraciones, algunas estrategias que usa la LSM para variar el orden
de constituyentes, como por ejemplo, la clase de verbos. Asimismo el analisis de las conversaciones,

narraciones y chistes en LSM, contribuy6 a la determinacién del orden de constituyentes, del uso de
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oraciones simples y complejas, asi como de otras caracteristicas de la lengua que no se habian
observado con los otras formas de elicitacion.

En el analisis de las sefias, conté con el apoyo de varios intérpretes de LSM y con la asesoria
de dos Sordos. Mi conocimiento de la LSM asi como la asesoria de Edgar Sanabria y Leonardo
Aroche, me permitié distinguir entre sefias inventadas o pertenecientes al espafiol signado. La
transcripcion y la glosa de cada sefia fue mi responsabilidad, y fue necesario crear un modelo de
transcripcion particular a partir de las propuestas que en otras lenguas de sefias ya se habian
realizado. Gracias al video digital se hizo un anélisis cuadro por cuadro para distinguir los diferentes
rasgos que componen cada sefia (nivel fonoldgico), asi como de las construcciones gramaticales
propias del sistema de la LSM.

Inicié la elaboracion de una base de datos y descripcion del corpus de la LSM utilizando
como herramienta el programa The linguist’s shoebox elaborado por el Instituto Linguistico de
Verano. Sin embargo, debido a que el empleo de dicho programa requiere de una serie de decisiones
sobre los “codigos” para cada uno de los rasgos que son necesarios para la transcripcion fonética/
fonologica y morfologica de la LSM, no me resultaba viable su uso y opté por la creacién de otra
base de datos que se ajustara especificamente a mis objetivos y requerimientos para el analisis de la
LSM. Esta nueva base se hizo con el programa FileMaker Pro 7 y capturé 2,339 registros. Aun no
he concluido la base de datos sobre el nivel sintactico de mi corpus de la LSM, se encuentra en
proceso de edicion las videocintas de los diversos aspectos elicitados.

Ahora bien, antes de dar a conocer las propuestas de transcripcion que empleo para describir
el nivel fonologico y morfosintactico, asi como las caracteristicas de la narracion, considero
oportuno abordar la forma en que se presentan los ejemplos. De manera general cada entrada léxica

consta de la glosa de la sefia, la transcripcion fonética y el dibujo o fotografia de cada segmento de
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la sefia. La glosa de las sefias alude al significado de la sefia en LSM pero no es una representacion

completa de su significado, como se muestra en (1).

(1) PAPA * MAMA

‘padres’
MA =
Seg 5 T — D---- 740\ 2N
- - “““‘, ¥ ,v“ N ;;“f. s it
cont cont O B S
CM | 12+apil/lo- 123+/o-
UB | ExtPulg
DorsoD1D2D3D4
Cont Cont
Lab Lab
DI RA ExtMano )
OR | Neut Figura 3.1 ‘padres’
RNM | @

En (1) se observa que no hay una relacion biunivoca entre las sefias de la LSM vy las palabras del
espafol. Las glosas se escriben en letras mayusculas, convencion utilizada en la linglistica de las
lenguas de sefias.

Con respecto a la transcripcion de oraciones se utilizan otras convenciones como se
ejemplifica en (2). Las convenciones de la glosa se reportan de manera esquematica en la tabla 3.6
mas adelante.

CaAd

(2) INDICE>" POS-K>! CASA
‘(por) alla estd mi casa’

En el caso especifico de la transcripcion de la narracion, se propone la division del texto en
fragmentos, y unidades; cada fragmento estd compuesto de un nimero variable de unidades. Cada

unidad esta relacionada con una predicacion, asi como la presencia de un verbo conjugado. La
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transcripcion presenta varias gradas o niveles correspondientes al registro de la pragmatica, rasgos
no manuales y actitud gestual, glosa, traduccion, rol del sefiante, notas y observaciones. Este sistema
sera detallado con mayor profundidad en el capitulo (9) correspondiente al analisis de la narracion
en la LSM. No obstante, en el apartado 2.6, aparece un breve resumen sobre las convenciones
empleadas para transcribir un texto narrativo.

En la presentacion de algunos de los ejemplos de la LSM se utilizan dibujos o fotografias
para una mejor claridad de la exposicion. Los dibujos de las sefias que se presentan, si no hay
indicacion al contrario, fueron elaborados por Leonardo Aroche (Sordo nativo hablante de LSM)
quien revisaba los dibujos con un grupo de Sordos para estar seguros de la version final del dibujo
que aqui se presenta. En los dibujos de las sefias que se presentan se marco la primera postura con
una linea delgada, y la segunda postura, con una linea mucho maés gruesa. Cuando la sefia tenia dos
posturas que se superponian, se realizaron los dibujos correspondientes a cada una en forma
separada, indicando con numeros la secuencia de la sefia. Se dibujaron flechas s6lo en caso de
movimientos locales: vibrante, circular, etc. La lectura correcta de la transcripcién fonética junto
con el dibujo permitira al lector llegar a la realizacion precisa de cada una de las sefias.

Como se puede observar, el analisis de una lengua de sefias rompe con los esquemas que se
han desarrollado para la investigacion de las lenguas orales. Por tanto, me parece importante
subrayar la necesidad de acercarse a lenguas visogestuales sin ideas preconcebidas; solo asi
podremos entender la complejidad de estas lenguas. Debido a la escasez de antecedentes en la
descripcion de las lenguas de sefias, ha sido necesario construir herramientas, como sistemas de
transcripcion, a diferencia de los investigadores de las lenguas orales que pueden apoyarse en una

larga tradicién de técnicas y de conceptos*. En los siguientes apartados describo los sistemas de

 Afortunadamente, en la actualidad diversas universidades en México se han ocupado de procurar que en la formacién
de los linguistas haya cursos sobre la linguistica de las lenguas de sefias. Esta situacion permite acercar al joven linglista
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transcripcion que utilizo en los diferentes capitulos (del 4 al 9) que integran esta gramatica

descriptiva de la LSM.

3.4 CONVENCIONES PARA LA TRANSCRIPCION FONOLOGICA DE LA LSM

En 1989 Liddell y Johnson presentaron las reformulaciones del modelo de analisis secuencial
(Liddell 1984), con el fin de presentar una propuesta que sirviera de base para analizar
fonologicamente la ASL (Liddell y Johnson, 1989). EI nuevo modelo conservaba el mismo esquema
secuencial, pero ademas incorporaba una gran cantidad de detalles formales, como resultado de las
investigaciones posteriores a la presentacion del primer modelo®. Este sistema de descripcion
permite hacer representaciones detalladas no sélo de las articulaciones o configuraciones de las
manos, sino también del cuerpo y la cara, para producir oposiciones perceptibles visualmente.

De acuerdo con el andlisis de Liddell y Johnson (1989) el segmento es el elemento central de
la estructura de las sefias, por tanto cada sefia estd compuesta de segmentos secuenciales (matriz
segmental), en cada uno de los cuales habria una representacion individual. Esta representacion se
puede analizar en tres componentes mayores. Uno de ellos corresponde a los rasgos que especifican
la actividad de la mano durante la produccién del segmento; estan agrupados en una matriz
denominada matriz segmental (MS). Estos rasgos describen si la mano se mueve o no, y si es asi de
gue manera lo hace; por tanto, la matriz esta definida por secuencias de detenciones y movimientos.

El segundo componente corresponde a la matriz articulatoria (MA). Esta matriz esta
constituida por cuatro grupos que en su conjunto describen la postura de la mano y su ubicacién en

el momento de la realizacion de la sefia: 1) la configuracion de la mano; 2) el punto de contacto, es

no solo al conocimiento de la estructura y naturaleza de las lenguas visogestuales, sino ademas a los sistemas de
transcripcion de este tipo de lenguas.

15 El objetivo de estos investigadores con su nueva propuesta era méas ambicioso pues no sélo se pretendia que este
sistema permitiera analizar las sefias de la ASL, sino que también se aplicara a otras lenguas de sefias, tanto al nivel
émico como al ético.
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decir la ubicacion de la locacion primaria; 3) la direccion (facing), la cual se refiere a la parte de la
mano que esta frente a la locacion, y 4) la orientacion, que hace referencia a la parte de la mano que
esta frente al plano horizontal con respecto al piso.

El tercer y Gltimo componente se refiere a la matriz de rasgos no manuales (RNM). Esta
formada por rasgos que dan cuenta de las expresiones de la cara, movimientos de boca, nariz, cejas,
0jos, o posturas del cuerpo articulados significativamente y que junto con la actividad de las manos
constituyen las sefias.

En la siguiente tabla (3.1) se puede observar los componentes de cada una de las matrices

que constituyen la estructura interna de las sefias.

Segmento Detencién/Movimiento

Seg D M

Matriz CM (configuracién manual)
Articulatoria UB (ubicacion)

DI (direcci6n)
OR (orientacién)

Matriz de rasgos no Cara: cejas, 0jos, nariz, boca.
manuales Cuerpo
Cabeza

Tabla 3.1 Estructura de la matriz taxonémica para el analisis de las sefas

3.4.1 La matriz segmental

La matriz segmental describe el componente actividad de la mano: Esta constituida por cinco
zonas que describen la naturaleza de los rasgos de la actividad del segmento en si mismo,
caracterizado por segmentos de movimiento / detencién, los cuales corresponden a la categoria
mayor del segmento, y cuatro categorias mas, los movimientos de contorno, movimientos locales

cualidad de los rasgos (temporal, no temporal y de contacto), y cualidad espacial.
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3.4.1.1 Categoria mayor

En principio los segmentos se encuentran definidos por los periodos en los cuales hay
cambios o0 no de los rasgos de la matriz articulatoria. Los segmentos a los que se hace referencia se
denominan movimiento (M) y detencion (D) (Liddell y Johnson, 1989, 1996; Masone y Johnson,
1993, 1994) y se especifican en la llamada matriz segmental [Seg]. Los nombres y las siglas
convencionales que empleo para referirme a esta categoria mayor han sido utilizados por otros
investigadores de lenguas de sefias. Adopto los términos movimiento (movement) y detencion (hold)
empleados por Massone (1994) en su trabajo sobre la Lengua de Sefias Argentina, asi como el
término transicion (T) utilizado por Oviedo (2001) en su investigacion de la Lengua de Sefias
Colombiana®®.

e Movimiento (M): Se le llama movimiento al segmento en el cual cambian algunos aspectos
de la ubicacion o de la configuracion manual. Los rasgos articulatorios de este segmento
representan estados, por tanto se requiere especificar un estado inicial y un estado final del
conjunto de estos rasgos para indicar los cambios durante la produccion del segmento.

e Detencion (D): Se le llama detencion al segmento en el cual la posicién de la mano no
cambia. Los rasgos articulatorios tienen un estado fijo, por ello s6lo se requiere de una
matriz de rasgos articulatorios para describir este tipo de segmentos.

e Transicion (T): Se le llama transicion al segmento en el cual cambian algunos rasgos
articulatorios de la estructura de la mano para arribar a un estado final. En funcion del

tiempo suele ser de una duracion menor a los segmentos anteriores.

16 E| trabajo realizado por Johnson y Massone (1994) sobre la Lengua de Sefias Argentina evidencié que muchas de las
sefias presentaban segmentos que no eran claramente “movimientos” ni “detenciones” por lo que en posteriores
revisiones del modelo (Johnson y Liddell 1996, 1997 y Oviedo 2001) se afiade un tercer tipo de segmento. Johnson
llama a este segmento X, y Oviedo lo llama T “transicion”. Oviedo (2001) considera que los segmentos T suelen ser
segmentos D que debido a procesos fonol6gicos ven reducida su duracién.
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Segmento Detencion

Seg D

Matriz CM (configuraciéon manual)
Articulatoria UB (ubicacion)

DI (direccion)
OR (orientacion

Matriz de rasgos no

Cara: cejas, 0jos, nariz, hoca.

De manera esquematica en las siguientes tablas 3.2 y 3.3 se representa la estructura de los

segmentos M y D con sus respectivos haces de rasgos correspondientes a la matriz articulatoria.

manuales Cuerpo
Cabeza
Tabla 3.2 Estructura del segmento detencion
Segmento Movimiento
Seg M
Matriz articulatoria Estado inicial Estado final
CM CM
uB uB
DI DI
OR OR
Matriz de rasgos no Cara
Manuales Cuerpo
Cabeza

Tabla 3.3 Estructura del segmento movimiento

3.4.1.2 Los movimientos de contorno

Ahora bien, dentro de los segmentos se distinguen de manera general dos tipos de
movimientos, aquellos que en su realizacion presentan una trayectoria, y por el contrario, aquellos
que no la presentan. De esta distincion general a su vez hay una segunda clasificacion. En el primer
grupo se distinguen dos clases de movimiento dependiendo del tipo de trayectoria que ejecutan: Asi,
de acuerdo con Liddell y Johnson (1989) en su analisis de los rasgos de la matriz segmental de la

ASL, se observan movimientos directos e indirectos, los directos expresan una trayectoria en linea
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recta (str), y en los indirectos se encuentran movimientos redondeados (rnd) que pueden ser arcos o
circulos, y movimiento con angulos agudos como el denominado movimiento en siete (7).

Por mi parte, adopto la terminologia empleada por Liddell y Johnson (1989) para referirme a
los movimientos de contorno que observo en las sefias de la LSM. A continuacion describo de
manera general los rasgos correspondientes a los movimientos de contorno que identifico y la
abreviatura que utilizo en mi transcripcion.

1. Lineal [lin] Indica un trayecto en el cual la mano se mueve a lo largo de una linea recta entre
dos puntos.

2. Arco [arc] Indica un trayecto en el cual la mano comienza en una locacion y termina en otra
describiendo una linea curva o en forma de arco entre estas dos ubicaciones.

3. Circulo [circ] Indica un trayecto en el cual la mano comienza en una locacion y termina
justo en el punto donde comenzo, y describe una linea circular.

4. Zig-zag [zig] Indica un trayecto en el cual la mano describe una trayectoria de zig-zag (se
observan tres segmentos y dos cambios de direccion) entre dos diferentes ubicaciones.

5. Siete [7] Indica un trayecto en el cual la se m2jueve en una linea formando un angulo

agudo entre dos diferentes ubicaciones.

3.4.1.3 Los movimientos locales

Asi como hay movimientos que presentan una trayectoria, hay también otro tipo de
movimientos que no describen ninguna trayectoria. Es decir, se observa una actividad de la mano
gue no involucra un desplazamiento de este articulador activo en el espacio sefiante. Es comin
observar que hay algunas sefias que presentan un movimiento de los dedos, de la mufieca, o del
antebrazo (involucra la participacion de la articulacién del antebrazo y del codo). Y estos

movimientos son independientes del desplazamiento de la mano que pueden ocurrir ya sea en un
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segmento de movimiento o detencidn, pero linglisticamente significativos. Liddell y Johnson (1989)
identifican siete tipos de movimiento locales que ocurren en la ASL: ondulante (wiggling), de
rotacion (twisting), cabeceo (nodding), rascamiento (hooking), aplanamiento (flattening), soltura
(releasing), frotacion (rubbing).

En mi andlisis de las sefias de la LSM he identificado los movimientos locales descritos por
estos investigadores, pero ademas de los siete rasgos expuestos por Liddell y Johnson (1989) agrego
otros rasgos, distingo entre un movimiento de rotacion y uno circular [cir], cambios progresivos de
los dedos [prog], vibrante [vib], y oscilante [osc]. Al respecto de este Ultimo, el movimiento de
oscilacion ocurre durante ciertos segmentos movimiento. Los movimientos oscilantes se
caracterizan por un movimiento rapido y repetido entre las dos posturas de la mano descritas por los
rasgos articulatorios de M. Cabe mencionar que estos rasgos fueron identificados por Massone y
Johnson (1994) en su andlisis de la Lengua de Sefias Argentina, y exponen que este tipo de
movimiento de oscilacion puede darse en la grada correspondiente a la configuracion manual [osc-
CM], orientacién [osc-OR] o en la ubicacion [osc-UB]. En mi analisis de la LSM he podido
observar Unicamente el movimiento de oscilacion en la configuracion manual.

A continuacién presento la lista de los rasgos de movimientos locales y las abreviaturas que
empleo en mi transcripcion de las sefias de la LSM.

1. Ondulante [ond]. Este movimiento local puede aparecer en las gradas correspondientes a la

CM, UB y OR. Forma giros en forma de eses.

2. Rotacion [rot]. Este movimiento se caracteriza por una rotacion de la mufieca.
3. Circular [cir].Este movimiento se caracteriza por la rotacion de la mano sobre la articulacion
de la mufieca.

4. Cabeceo [cab]. Este movimiento se caracteriza por una flexion de la mufieca.
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10.

11.

Rascamiento [rsc]. Este movimiento se caracteriza por una retraccion rapida y repetible en la
articulacion proxima de todos los dedos extendidos en dicha juntura.

Aplanamiento [apl]. Este movimiento se caracteriza por la flexion de la articulacion
metacarpiana.

Soltura [solt] En el movimiento de soltura en un primer momento el dedo pulgar mantiene
sujetos a los dedos seleccionados, y en seguida se realiza un movimiento en el cual suelta a
los dedos, este movimiento se realiza de forma repetitiva.

Frotacion [frot] Indica un movimiento en el cual el articulador activo pasa ligeramente y
repetidamente sobre la superficie de la locacion.

Cambios progresivos de los dedos [prog] En segmentos M con dos CM, el cambio entre la
primera CM y la segunda CM involucra una serie de actividades en las que cada dedo
cambia en turno de manera secuencial o seriada.

Vibrante [vib] Un movimiento local breve, muy tenso y muy leve que ocurre con un
segmento D. Se describe mejor como una vibracion corta de la mano en una ubicacion.
Oscilante en configuracién mano [osc — CM]. Durante la produccion del segmento la CM
oscila rapida y repetidamente entre la CM de la primera matriz articulatoria y la segunda

matriz articulatoria.

3.4.1.4 Cualidad de los rasgos: temporal, no temporal y de contacto

De acuerdo con Liddell y Johnson (1989) este grupo de rasgos hace referencia a los aspectos

finos de un segmento. Distinguen tres clases de cualidades, las temporales: sostenido, abreviado y
acelerante (prolonged, shortened y accelerating), por mi parte incluyo ademas la cualidad lento
descrita por Massone (1993), las no temporales: tenso, menguado y ampliado (tense, reduced path, y

enlarged path) y las de contacto (roce), que en mi descripcion de la LSM distingo entre rasgos de
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contacto: rozando y rebote. Por ultimo, para la notacion de este grupo de rasgos he retomado
algunos nombres propuestos por Massone (1993) y sugiero algunos otros mas como presento
enseguida.
Cualidad temporal

La cualidad temporal involucra aquellos rasgos que describen la duracion de los segmentos.
Se ha observado que este tipo de rasgos estdn mas vinculados con las flexiones de aspecto y modo
de los predicados verbales, como por ejemplo, la perfectividad (Massone, 1994; Oviedo 2001;
Morales Lépez, 2002; Fridman 2005 ) que con contrastes léxicos.
1. sostenido [sost] Un segmento M sin trayectoria o D que se sostiene por un periodo de tiempo
mas largo que el utilizado para segmentos D caracteristicos de los enunciados del sefiante.
2. abreviado [abr] Un movimiento cuya trayectoria se realiza de manera mas corta y mas
rapida en comparacion con la velocidad de emision caracteristica de los segmentos M en los
enunciados del sefiante.
3. rapido [rap] Un movimiento que se realiza notoriamente mas rapido en comparacién con la
velocidad de emision caracteristica de los segmentos M en los enunciados del sefiante. En la
terminologia de Liddell y Johnson (1989) corresponde a la cualidad acelerante.
4. lento [lento] Un movimiento que se realiza notoriamente mas lento en comparacion con la
velocidad de emision caracteristica de los segmentos M en los enunciados del sefiante.
Cualidad no temporal

La cualidad no temporal involucra a aquellos rasgos que describen alteraciones fisicas leves
de las sefias que se realizan, estos rasgos suelen responder a aspectos discursivos, e incluso, en
algunos casos, producen modificaciones léxicas. Massone sugiere las siguientes:

1. Ampliado [amp] Un segmento M que se expande en una trayectoria exagerada o agrandada
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2. Menguado [meng] Un segmento M que se mueve en una trayectoria menor que la
caracteristica.

3. Tenso [tns] Un rasgo que se aplica a un segmento D e indica que el movimiento antes de esta
detencion estd determinado con mas tension muscular, por tanto “tenso” describe un
segmento D mas fuerte. Massone (1994) sugiere que la tension parece también darse durante
el segmento M creando la impresion de rapidez del movimiento.

Cualidad contacto
La cualidad de contacto involucra a aquellos rasgos que describen la relacién de proximidad
entre el articulador activo y la ubicacion.

e Rozando [roz] Indica que el articulador activo se mueve entre dos puntos de la ubicacion,
haciendo contacto con la locacion al pasar sobre ésta.

e Rebote [reb] Indica que el articulador activo hace un breve contacto con la TAB, y después

se distancia de este punto de ubicacion levemente.

3.4.1.5 Cualidad espacial o planos de contorno:

Los movimientos de las sefias no son precisamente rectos, por lo que se requiere
proporcionar informacién adicional, la cual permite establecer la orientacién de la trayectoria de la
actividad de la mano. De acuerdo con Liddell y Johnson (1989) en el andlisis de la orientacion de la
mano se pueden identificar cinco diferentes planos (contour planes), cada uno de los cuales
corresponde a la orientacion del trayecto realizado por la mano. Esta grada no la considero
autonoma en mi transcripcion de la matriz segmental de las sefia de la LSM, los datos que aqui se
consideran los describo dentro de los rasgos de OR y DI, que se anotan como parte de la matriz
articulatoria. A continuacion expongo los planos descritos por Liddell y Johnson (1989) como parte

del modelo secuencial que hasta el momento he descrito.
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3.4.2

El plano horizontal (horizontal plane HP) corresponde al plano paralelo al piso. [PH]

El plano vertical (vertical plane VVP) corresponde al plano paralelo frente al torso. [PV]

El plano de la superficie (surface plane SP) corresponde al plano paralelo de la superficie de
la locacion del cuerpo y de la mano activa. [PS]

El plano medio (midline plane MP) corresponde al plano de la superficie a lo largo de la
linea media sagital del cuerpo. O el plano que atraviesa a lo largo de la linea media de los
huesos del brazo y de la mano. [PM]

El plano oblicuo (oblique plane OP) representa el plano horizontal de lado a lado, pero que

forma un angulo agudo hacia arriba del cuerpo. [PO]

La matriz articulatoria

La matriz articulatoria describe la postura de la mano. En esta matriz se describe la posicion

de las partes “moviles” de la mano, —dedos y pulgar—, su ubicacion y su orientacion. Estos

elementos son llamados rasgos articulatorios, y en conjunto constituyen una matriz articulatoria. En

la notacion de esta matriz se distinguen cuatro componentes, el primer componente que se refiere a

la descripcion de la configuracion de la mano (CM), el segundo componente para especificar la

ubicacion (UB), el tercero esta relacionado con la direccion (DI) y el cuarto se refiere a la

orientacion (OR), cada uno de los componentes enunciados tiene un determinado grupo de rasgos

que los describe.

A continuacién enuncio los nombres y siglas convencionales que autores como Johnson y

Massone (1994), Massone (1993) y Oviedo (2001) han empleado para denominar los elementos que

conforman esta matriz.
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3.4.2.1 Primera parte de la matriz articulatoria : La configuracion de la mano

La configuracion de la mano (CM) describe la posicion que presentan los dedos y el pulgar.
Para la notacion de la CM se requiere de tres elementos a considerar: la descripcién de la posicion
digital (dedo indice, dedo medio, dedo anular y dedo mefiique), la descripcion del pulgar y el uso de
diacriticos que especifiquen los rasgos que diferencian la configuracién basica de la mano.

En términos generales la transcripcion de este componente CM se divide en dos partes
separadas por una barra diagonal; en la primera parte a la izquierda de la barra se considera la
posicion digital y en la siguiente la posicion del pulgar. Esta notacion es una secuencia de simbolos
donde cada uno representa un rasgo diferente de la configuracion digital y del pulgar. Para describir
al grupo de dedos se utiliza los numeros del 1 al 4: el nimero 1= indice, 2 = medio, 3 = anular y 4=
mefiique; en seguida el diacritico que corresponde a los rasgos de postura y por ultimo se anota los
rasgos referentes a la interaccion que presentan entre éstos.

La posicion digital

La posicion digital es una secuencia de simbolos donde cada uno representa un rasgo
diferente de la configuracion digital, sin tomar en cuenta el pulgar que se trata aparte. Se describe
por medio de un rasgo taxonémico que corresponde a una particular combinacién de extensiones y
cierres de los cuatro dedos. Cada una de estas configuraciones puede ser modificada por un cierre 0
flexion parcial de la articulacion proxima o media. A continuacién presento estos dos grupos de
rasgos y las figuras que los ejemplifican.

a) Rasgos de las posturas de los dedos.

e El signo més (+) identifica un rasgo abierto: La articulacion proxima y las articulaciones

distales estan extendidas.
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e El signo circunflejo (") identifica un rasgo aplanado: La articulacién proxima esté cerrada y

las articulaciones distales estan extendidas.

e El signo comillas de cierre () identifica un rasgo en forma de gancho: La articulacion

préxima esta extendida y las articulaciones distales estan parcialmente cerradas.

e El signo menos (-) identifica un rasgo cerrado: La articulacion proxima y las articulaciones

distales estan cerradas.
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El signo (°) indica que todas las articulaciones se encuentran un poco relajadas, y puede

aparecer junto a cada uno de los signos que identifican la postura de los dedos.

b) Rasgos de la interaccion de los dedos:
e Apilado [apil]: Este rasgo describe ciertas posturas en las cuales los dedos
seleccionados muestran un cierre progresivo a partir del lado radial, es decir, a partir

del dedo indice de la mano.

e Separado [sep]. Este rasgo informa que los dedos seleccionados se encuentran

desplazados lateralmente, desde la articulacion proxima.
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e Cruzado [crz]: Este rasgo indica el cruce entre dos dedos adyacentes

Posicion del pulgar
El pulgar tiene cuatro valores que corresponde a dos grupos. El primer grupo corresponde a la
rotacion que puede presentar y el segundo se refiere a las posiciones del pulgar.

a) Rotacion del pulgar.

e alineado [a]: El pulgar esté alineado con el plano de la palma.
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e opuesto [0]: El pulgar rota y se encuentra opuesto al plano de la palma.

b) Posiciones del pulgar.

e Abierto (+): La articulacion proxima y la articulacion distal estan extendidas.

e Aplanado (”): La articulacion proxima esta cerrada y la articulacién distal esta

extendida.

e Cerrado (-): La articulacion proximay la articulacion distal estan cerradas.
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Por ultimo queda pendiente la descripcidn de los rasgos que se refieren al contacto entre el
pulgar y los dedos.
e Contacto entre las yemas [y]: las yemas de los dedos contactan con la yema del

pulgar.

e Contacto entre las puntas [p]: la yema del dedo pulgar contacta con la ufia del

dedo.
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e Pulgar sujeto por uno o varios dedos [ps]

e Dedo o dedos sujetos por el pulgar [ds]

3.4.2.2 Segunda parte de la matriz articulatoria: La ubicacion

En el componente ubicacién (UB) se indica el lugar de la mano en un determinado segmento,
lo cual implica la especificacion de cuatro rasgos mas: locaciéon (LOC), superficie de la mano (SM),
proximidad (PROX), y relacién espacial (REL); estos cuatro rasgos describen la ubicacion de la
mano en el cuerpo o en el espacio sefiante'’.

La locacion
La locacidn (LOC) se refiere al articulador pasivo que puede ser un lugar en el cuerpo, en la

mano o en el espacio sefiante. Ademas se requiere de especificar a través de signos diacriticos por

7 La funcién de la ubicacion UB es similar a la tbula descrita por Stokoe (1960, 65), pero de manera més exacta.
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un lado las zonas cardinales del cuerpo y de la cara, por el otro las partes del brazo y antebrazo. Y

con respecto al espacio sefiante se debe especificar la distancia que se encuentra adelante del cuerpo

en relacion a una linea perpendicular.

a)

b)

d)

Locaciones en el cuerpo y la cabeza: Se describen por medio de rasgos taxonomicos
empleando abreviaturas de acuerdo al nombre de cada una de las parte del cuerpo, y se
identifican cuatro zonas, superior (Sup) , inferior (Inf), ipsilateral (Ipsi/=) y contralateral
(co/X).

Locaciones en el brazo y antebrazo. Ademas de los rasgos sefialados en las locaciones del
cuerpo y de cabeza —superior e inferior—, se reconocen las partes radial (RA) y cubital
(Cub), asi como las partes exterior (Ext) e interior (Int).

Locaciones espaciales: Con respecto a la transcripcion de los rasgos que describen la LOC
en el espacio sefiante, ésta se realiza a través de la combinacion de tres componentes: 1)
Proximidad de la locacion con respecto al cuerpo: Proximal (prox), media (med) y distal
(dist) 2) Proximidad lateral hacia la linea media del cuerpo®®, y 3) La altura que se especifica
por medio de una LOC en el cuerpo a lo largo de la linea media. (Cr craneo, Fr frente, Na
nariz, etcétera).

Locacion en la mano débil: Presenta los rasgos correspondientes a la parte de la mano que
tiene contacto con la mano activa, bajo dos pardmetros: proximidad y relacién, y cada uno de
ellos tiene diferentes valores.

La proximidad (PROX) indica cual parte de la mano (SM)* est4 en contacto con la LOC y

cuan lejos esta de la misma, con los siguientes valores.

'8 De acuerdo con Liddell y Johnson se especifica con valores linea media (&), linea de torso (1), linea con los brazos
(2), y locacién fuera de la linea de los hombros (3).

9 Bajo el nombre de superficie de la mano (SM) de manera general se hace referencia a la parte de la mano que hace
contacto en la locacion.
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e Contacto (cont): La SM hace contacto con la LOC.

e Prensado (prs): La SM hace contacto y aprieta la LOC.

e Proximal (prox): La SM esta cerca de la LOC pero no la contacta.

e Medial (med): La SM est4 ubicada a una distancia equivalente a la extension del
antebrazo.

e Distal (dist): La SM estd ubicada a una distancia equivalente a lo largo del brazo
extendido.

f) La relacion espacial (REL) se refiere al tipo de contacto que tiene el articulador activo con
respecto al articulador pasivo. Cuando la superficie de la mano y la locacion no establecen
ningun contacto los rasgos de este grupo indican una relacion direccional entre la SM y la
LOC. Hay seis posibilidades de REL.:

enfrente (enfr)« detras (detr)
ipsilateral (ipsi) «<>contralateral (c0)

superior (sup) < inferior (inf)

3.4.2.3 Ladireccién

Como ya se mencion6 la direccién (DI) indica dos caracteristicas, la primera, hacia qué
locacién se dirige la mano, y la segunda, qué parte de la mano es la que se orienta frente a la
locacion en el cuerpo o plano de la superficie (PS). Por otra parte hay sefias que no estan claramente
alineadas con respecto a una LOC en el cuerpo, sino mas bien asumen una direccion neutra y en un

angulo de 45° grados con respecto al plano del cuerpo, y se especifica como neutra [Neut].
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3.4.2.4 Laorientacion

La orientacion (OR) describe dos valores, el primero qué parte de la mano o articulador se
dirige a la locacion y el segundo qué parte de la mano esta sefialando el piso o plano horizontal
(PH).

Cuando la mano tiene una orientacién relajada en un angulo de 45° grados con respecto al
plano horizontal se especifica como orientacion neutra [Neut].

En resumen, los componentes orientacion y direccion describen de manera conjunta cémo
esta orientada la mano en el espacio. Por un lado la DI describe la orientacion de la mano hacia el
cuerpo y propiamente la OR describe cual parte de la mano esté sefialando al piso.

Por dltimo ,hay que mencionar que las sefias que presentan un segmento de movimiento
requieren que se describa la ubicacién de la postura inicial y de la postura final. Asi como el hecho
de que si las dos manos tienen diferente CM la mano débil presenta un conjunto limitado de CM
facilmente discriminables, mientras que el conjunto de la CM de la mano activa es mucho menos

limitado (Battison 1974, 1978; Liddell y Johnson 1989).

3.4.3 Lamatriz de rasgos no manuales

En etapas tempranas del estudio de la fonologia de las lenguas de sefias, el componente de
rasgos no manuales (RNM) no era considerado como un aspecto fundamental de la estructura de la
sefia. Asi, Baker (1976) expone que uno de los problemas para el analisis de la ASL, consistia tal
vez en suponer gque las manos en el discurso de las lenguas de sefias eran equivalentes a la boca en
las lenguas orales. Por tanto, en ese trabajo pondera lo que no se realiza con las manos, sino con la

cabeza, cara y cuerpo. Esta investigadora, al abordar el estudio de los RNM encuentra que el empleo
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de este componente ademas de establecer la distincion entre pares minimos, tambiéen tiene funciones
adverbiales y de adjetivo al realizarse simultaneamente con las sefias de sustantivos o verbos.

Al respecto, en la LSM podemos observar que los rasgos no manuales estan asociados con
determinadas sefias como constituyentes del lexema, por ejemplo, la sefia verbal DECIR-NO, cuya
realizacion involucra ademas de los articuladores activos, la coarticulacion de un movimiento de
rotacion de la cabeza de derecha a izquierda de forma repetida (Baker 1976, 1978; Mc Nelly 2000,
Liddell 1984, 2003). Incluso algunos de estos movimientos de la cara y del cuerpo (RNM) que
acomparian a los movimientos de las manos, sirven para diferenciar pares minimos, por ejemplo, las
sefias FABRICA y MOTOR. Este par de sefias se realizan con ambas manos las cuales presentan la
misma configuracion manual: los dedos se encuentra entrelazados y la palma se dirige hacia el
cuerpo del sefiante; el lado cubital del articulador activo se orienta hacia el plano horizontal. Se
efectia un movimiento lineal, corto, de arriba debajo, de forma repetida. La diferencia entre ambas
sefias consiste en el uso de los rasgos no manuales. Asi, en la realizacion de la sefia FABRICA se
coarticula el rasgo no manual mejillas infladas, en cambio la sefia MOTOR no presenta este rasgo
no manual. O por otra parte, también hay sefias que no pueden ocurrir nunca sin el componente de
RNM que consiste en el movimiento de los ojos como por ejemplo la sefia VER requiere que el
sefiante dirija la mirada y oriente la cabeza o el cuerpo hacia el objeto que es observado. Para
expresar el determinante o la referencia pronominal, los sefiantes miran y apuntan hacia los
elementos que se estan considerando como una totalidad.

Otros autores como Siple (1978), expresan que existe evidencia que indica que el
destinatario mira la cara del sefiante durante la conversacion. Este hallazgo implica, por ejemplo,
que el sefante atiende a los rasgos no manuales como el cabeceo, subir las cejas, fruncir el cefio,
inflar las mejillas, etc., para obtener la informacion gramatical que le permita comprender el

mensaje. Estos datos coinciden con la postura de otros investigadores, entre ellos, Klima y Bellugi
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(1979), Liddell (1980), quienes han tratado la importancia de la informacion no manual en las
lenguas de sefias. Al respecto, mencionan que el modo sistematico en que los usuarios de estas
lenguas mantienen la mirada sobre la cara de quien sefia (ya que para estos autores la actividad no
manual se concentra en la cara y la cabeza), indica que la actividad linglistica de las manos queda
relegada a ser captada con la vision periférica, y se revela la importancia de la informacion no
manual para la comprension del mensaje signado.

De ser asi, no resulta extrafio que muchos de los rasgos significativos necesarios para
comprender los enunciados estén concentrados en el area por encima de las manos del sefiante. El
rastreo visual es global, y a partir de este analisis los destinatarios enfocan la cara del sefiante para
comprender marcadores de tiempo, aspecto, modo, que al parecer estan concentradas en dicha
region®. Asi, como también atienden aquellos rasgos no-manuales que participan en la formacién de
estructuras sintacticas, es decir, son esenciales para indicar la interrogacion, negacion, o
exclamacion (v. Stokoe 1960; Baker 1976; Liddell 1977, 1980; Padden 1983).

Por otra parte, la expresion de la cara permite determinar matices de sentido que van desde
las variaciones de intensidad en la atribucion de una cualidad, como el diminutivo o el aumentativo.
O bien, su participacion es fundamental para expresar otras funciones basicas como la definicion de
los limites oracionales?".

Por tanto, es innegable que la actividad de los articuladores no manuales es fundamental en
las lenguas de sefias. Asi, en la LSM al igual que en otras lenguas de sefias, se puede observar

variaciones de la postura del cuerpo y de la cabeza que permiten ubicar en el espacio, a las personas

% Justin Cassell y David McNeill (1990) presentan un anélisis del papel de los distintos tipos de gestos (iconicos,
metaforicos, indices) que se observan en la narracion oral, los cuales sirven por ejemplo para enfatizar, describir o
sefialar algin evento de la historia que es narrada. La importancia del gesto en el discurso en las lenguas orales y en las
lenguas de sefias se trata con mayor profundidad en McNeill (ed.) 2000.

2! para Baker (1976) el sfienate al mirar hacia sus propias manos expresa un énfasis en las sefias.
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0 entidades relacionadas con cada fragmento de discurso, lo cual nos conduce a la funcién deictica
que es relevante en este tipo de lenguas de modalidad visogestual.

Ahora bien, si consideramos que los Sordos de todo el mundo han desarrollado sus lenguas
de sefias bajo una muy fuerte influencia de las culturas oyentes, en cuyo seno se encuentran, no
resulta extrafio que una fuente que interviene en la elaboracién de las lenguas de sefias proviene de
los gestos significativos que los oyentes usan. Es decir, gestos como negar ladeando la cabeza, subir
los hombros para indicar que algo se ignora, o mover las manos hacia adelante o hacia atras cuando
se quiere expresar el tiempo pasado o futuro, o para llamar la atencion de alguien y pedir que venga
hacia nosotros, son movimientos significativos que la persona sorda comprende, al observarlos
siempre en los mismos contextos. Gestos de este tipo suelen incorporarse a la gramatica de las
lenguas de sefas, y se pueden observar en la LSM. Esta situacion implica un cambio de lo que se
reconoceria en las lenguas orales como paralenguaje, a lenguaje en las lenguas visogestuales.

En resumen, la matriz de rasgos no manuales se refiere a la actividad no manual. Este
componente da origen a un tercer grupo de caracteristicas que constituyen la matriz de rasgos no
manuales. Se refiere a la actividad significativa de los articuladores de la cara —mejillas, boca, cejas,
0jos—, asi como a los movimientos de la cabeza y del cuerpo, que posean un valor de contraste. La
forma de transcripcion basicamente se realiza a través de las abreviaturas correspondientes a las
partes del cuerpo y de la cara (algunas de ellas ya establecidas en el apartado de locacion)®, y en
algunos casos se afiaden elementos que modifican o puntualizan la actividad de ese rasgo no
manual, por ejemplo, el empleo de abreviaturas para distinguir movimientos o variaciones de
posturas como adelante (ad) <« atras (at); izquierda (izq) «> derecha (der); posicion neutra (neut),

etcétera. Las posibilidades de movimiento y de contraste que se observan en cada uno de los

22 Con respecto a las convenciones utilizadas para la transcripcion de los rasgos no manuales de las sefias de la LSM, se
presentan en el capitulo sobre la fonologia de la LSM.
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elementos que forman parte de los rasgos no manuales aparecen enunciadas en el capitulo referente

a la fonologia de la LSM.

A continuacion en la tabla 3.4 presento el esquema de transcripcion de las tres matrices

correspondientes al modelo secuencial propuesto por Liddell yJohnson (1989).

Matriz Clase principal Segmento (seg)
segmental Movimiento (M)/ Detencion (D)
Movimiento de Lineal
contorno Arco
Circulo
Siete
Zigzag
Planos de contorno Plano horizontal
Plano de la superficie
Cualidad de rasgos Temporal (CT): prolongado/sostenido, abreviado, rapido, lento.
No temporal (CNT):tenso, menguado, ampliado.
Contacto(CC): rozando, rebote.
Movimientos locales | Ondulante, oscilante (CM o UB), cambios progresivos en los dedos,
vibrante, roce.
Matriz Configuracién  mano | Mano activa MA/ Mano débil MD
articulatoria | (CM) Dedos/pulgar
Ubicacion (UB) Superficie de la mano
Proximidad
Relacion
Locacion (articuladores pasivos)
Direccion (DI) Superficie de la mano
Plano de la superficie
Orientacion (OR) Superficie de la mano
Plano horizontal
Grado de rotacion
Matriz Cabeza
Derasgos | Cuerpo
No Cara
manuales

Tabla 3.4 Matriz de rasgos taxonémicos de representacién fonolégicalfonética
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A partir de este modelo las transcripciones que aparecen en mi analisis de la LSM presentan el

siguiente esquema. Vease la tabla 3.5

Veamos ahora la transcripcion de la sefia NADA a manera de ejemplo de este tipo de

Matriz Componentes

Segmental | Movimientos
Detenciones

Articulatoria | Configuracién mano
Ubicacion
Direccion
Orientacion

Rasgos Cuerpo

No manuales | Cabeza
Expresiones faciales

notacion acorde con el modelo secuencial®.

Tabla 3.5 Esquema de la matriz de transcripcion de la LSM

(2) NADA
MA
Seg |D M D
lin
CM [1234-/a+ 1234-/a+ 1234-/a+ 1234-/a+
UB | GemPol GemPol GemPol GemPol
Cont Cont Prox Prox Enfr
AbjMe AbjMe AbjMe Co
DI RA RA RA RA
OR | Neut Neut Neut Neut
RNM | CinFruncido | CinFruncido CinFruncido | CinFruncido
CaRotDer/lzq | CaRotDer/lzq CaRotDer/lzq | CaRotDer/lzq
Figura 3.2. NADA

2 Las abreviaturas utilizadas para describir las tabulas de la mano, brazo, cuerpo o cara, asi como de los rasgos no
manuales, se presentan en el capitulo 4, apartados 4.2.7 y 4.3, respectivamente.
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Ahora bien, si observamos la transcripcion anterior podemos apreciar que hay informacion
que se repite en cada una de las matrices de los segmentos que componen esta sefia NADA, lo cual
resulta poco econdémico. Para eliminar la necesidad de reescribir la informacion redundante se ha
convenido que la informacion de la primera matriz articulatoria de la sefia debe estar completamente
especificada, pero en los segmentos siguientes se escribiran solo aquellos rasgos que cambien. Por
tanto, se sobreentiende que aquellos rasgos que no se reescriben permanecen como fueron descritos
en el segmento anterior. Asi, la matriz de transcripcién de la sefia NADA quedaria de la siguiente

forma.

(3) NADA (Transcripcion definitiva)

MA
Seg | D------- M-=------ D
Lin

CM | 1234-/a+

UB GemPol
Cont Prox
- Enfr
AbjMe Co

DI RA

OR Neut

RNM | CinFruncido
CaRotDer/lzq

3.4.4 Latranscripcion de las sefias bimanuales

El ejemplo anterior se realiza con un solo articulador activo, es decir, la mano dominante
articula la sefia (sefias monomanuales). Sin embargo hay otras sefias que se articulan con ambas
manos y se denominan sefias bimanuales.

De acuerdo con Liddell y Johnson (1989) la realizacion de las sefias bimanuales presenta
restricciones o condiciones dada la propia naturaleza de la fisiologia de los articuladores activos.

Existe un limite en las posibilidades de la articulacion simultanea de dos segmentos (Battison 1974,
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1978), por tanto las dos manos no estan del todo independientes fonologicamente. Sin embargo, para
la transcripicion fonética, cada mano tiene que poder ser descrita como si fuera independiente de la
otra.

Dada la independencia fonética, cada mano debe ser representada como una cadena separada
de notaciones segmentales y los segmentos de cada mano deben ser adheridos al segmento
coocurrente de la otra mano, con el proposito de presentar una coordinacion.

Es importante notar que la distincion mano izquierda y mano derecha no es absoluta al sefiar.
Se pueden realizar las sefias como imagenes en espejo del mismo signo, y no se observa ningdn
cambio en el significado. Sin embargo en la referencia espacial deictica, los sefiantes si mantienen la
distincion absoluta entre derecha e izquierda. Por otra parte también se ha observado que los
sefiantes pueden alternar entre la designacion de la mano dominante (derecha o izquierda) para sefiar
(Liddell y Johnson 1989).

Por lo dicho antes es conveniente adoptar la designacion mano activa (dominante) y mano
débil (subordinada). La notacion de este tipo de sefias bimanuales se realiza describiendo dos
segmentos unidos verticalmente, el apartado superior representa la mano activa, y el inferior
representa la mano débil. Se sobreentiende que la mano activa es la mano dominante del sefiante.

Ahora bien, es importante mencionar que hay una diferencia en el uso de la terminologia
para referirse a ambos articuladores activos, por ejemplo Liddell y Johnson (1989) utilizan los
términos strong hand (mano fuerte) y weak hand (mano débil),** para referirse a la mano activa
(strong hand) y la mano en la que ésta actla (weak hand). Smith-Stark (1986, 2001) emplea mano

dominante para referirse a la mano activa y mano subordinada para referirse a la mano débil. Por mi

24 Estos término fueron introducidos por Padden y Perlmutter (1987) —strong hand y weak hand— para describir la
actividad de la mano dominante y la mano sobre la que ésta actla (ubicacién).
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parte empleo mano activa y mano débil como una convencién ya establecida en el transcurso del
desarrollo de la transcripcion empleada en este capitulo.

El grupo de las sefias bimanuales se puede dividir a su vez en sefias bimanuales simétricas y
en sefias bimanuales asimétricas. Las sefias bimanuales simétricas en general son sefias en las cuales
ambos articuladores activos presentan la misma CM, OR, y LOC, y tienen el mismo movimiento. En
cambio las sefias bimanuales asimétricas se caracterizan porque ambas manos tienen diferentes
rasgos de CM o actividad, por ejemplo, una puede permanecer estatica y la otra activa como se

muestra en (4).

(4) JIRAFA
MA
Seg D
Sost

CM | 14+/o-
%Abr

UB |Cut
Cont
ExtManoMD

]| RA

OR Palma

MD | Asimétrico bimanual
=TAB

Seg D

Sost

CM | 1234+/a"

UB | Mano Figura 3.3 JIRAFA
Prox
mlTo

DI RA

OR Palma

RNM | @

En (4) se puede observar que es una sefia bimanual asimétrica. En este caso la mano débil (MD)
sirve de punto de articulacion o ubicacion para la mano activa (MA) o dominante, y la configuracion

manual que presenta es diferente a la de la MA. Se requiere de describir cada una de las matrices
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que la componen. Si hubiera sido una sefia bimanual simétrica se omite por economia la

transcripcion de sus matrices, como se muestra en (5).

(5) VACA
MA
Seg D-------- M------
Arc

CM 4+sepla+

UB PuntPol Mano
Cont Prox
- Enfr
IpsiTe

DI PuntPol  ExtMano

OR Neut

RNM @

MD=MA | Bimanual simétrica

Figura 3.4 VACA

En (5) en el renglon siguiente a los rasgos del componente no manual se afiade el renglon de MD, y
se especifica que se trata de una sefia bimanual simétrica. Esto significa que los rasgos que aparecen
en la transcripcion de la MA se articulan de la misma manera en la MD.

Por altimo, sélo queda decir que las sefias bimanuales constituyen una clase natural de sefias
dada las particularidades que presentan en su estructura, y seran abordadas con mayor profundidad
en la fonologia de la LSM, los ejemplos anteriores solo son una pequefia muestra de este tipo de

sefias.

3.5 CONVENCIONES PARA LA TRANSCRIPCION DEL NIVEL MORFOSINTACTICO DE LA LSM

En el analisis del nivel sintactico de la LSM se nota la ausencia de una transcripcién
detallada que de cuenta de la organizacion simultanea, secuencial y espacial que presenta esta
lengua visogestual. Los investigadores de la LSM en general, al realizar el analisis morfosintactico

han recurrido al empleo de glosas descartando los elementos tridimensionales mencionados. De ahi
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la importancia de poder representar varios niveles simultaneos, incluyendo la glosa, para la
transcripcion del nivel morfosintactico. Esto permitira describir y dar cuenta con mayor precision de
lo que ocurre en la LSM. Veamos el ejemplo (6).

Calat

(6) PROXIMO[SABADO] INDICE™ ! INDICE™" CL:ACCION:PESCAR
‘el proximo sabado voy a pescar’

La sefia SABADO se realiza con un movimiento hacia adelante del espacio sefiante, lo cual aporta la
informacion de que el evento se realizara en un futuro, de manera secuencial sigue la sefia INDICE™
! que indica la primera persona del singular, otra sefia INDICE acompafiada de un subindice (7 ")
que indica un lugar, y con la glosa CL: (clasificador) ACCION:PESCAR, que se trata de una sefia
que hace referencia a la accion de pescar como si ésta ocurriera en la experiencia real. Esta Gltima
sefia estd acompafiada de un rasgo no manual que se coarticula al momento de realizar la sefia y que
consiste en un movimiento lateral de la cabeza. Por tanto, como se puede observar la LSM no es la
representacion manual del espafiol oral, sino que consta de una estructura propia que requiere de
hacerse explicita a través del uso de las glosas y de varios niveles o lineas en los cuales se describan
los rasgos no manuales que ocurren de manera simultanea con las sefias, la indicacion del empleo de
ambas manos cuando cada una hace referencia a cosas diferentes o para establecer una relacion

topografica o espacial, como se ejemplifica en (7).

(7) INDICE™" GATO; MD: CL:SUPERFICIE-VERTICAL;"® (... —)

_ CaEnfr
MA: CL:.ESTAR-EN [ANIMAL-CUADRUPEDOG;j]
MI: i SOBRE j

‘hay un gato en la barda’
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En (7) se observa ademés de la secuencialidad de la sefias, la simultaneidad, se emplean ambas
manos para establecer la relacion entre el sujeto y la locacion, es decir, entre el gato y la barda. Los
articuladores activos presentan una configuracion manual diferente, la mano débil (MD) hace
referencia a una locacion (la barda) y la mano activa (MA) hace referencia a un animal cuadripedo
(el gato); la MD como indica la transcripcion se mantiene en el espacio sefiante y la MA se coloca
encima de ésta de manera simultanea. Asimismo se especifican los rasgos no manuales que se
realizan como el cabeceo al frente (CaAd) vy la relacion que se establece entre el sujeto y la locacién
indicado en este caso con la glosa (morfema interactivo) Ml: iSOBREj25_

Como se puede observar la transcripcién del nivel morfosintactico dada su complejidad
implica el empleo de otros elementos que den cuenta de la simultaneidad. En las tablas 3.6a a 3.6f

presento la metodologia y las convenciones que he adoptado para este tipo de transcripcion. Se
basan en las précticas de otros investigadores en el campo, en particular de Liddell (2003).

2> Véase el capitulo 5 sobre la morfologia de la LSM, el apartado 5.3.6 correspondiente a los escenarios interactivos.
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Simbolo

Ejemplo

EXPLICACION

GLOSA

SORDO

La glosa se escribe con letras mayUsculas. Cuando
la misma glosa se aplica a diferentes sefias se
distinguen con subindices.

Se da una palabra correspondiente a la lengua oral
en espaiiol para cada sefia de la LSM, aunque es
importante notar que el significado de la sefia y la
palabra en espafiol no es exactamente el mismo.

H#C-APERUCIT-A

Se emplea el signo de nimero (#) y el guion (-) para
introducir una secuencia de sefias de letras
correspondientes al alfabeto de la lengua oral
dominante. El simbolo de nimero (#) indica el uso de
una sefia dactilologica (deletreada), que es el
préstamo de una palabra tomada del espafiol, o
lengua oral dominante. Cada letra se escribe con
mayuscula y se separa con un guion.

En momento del deletreo también puede coexistir
una articulacion de los labios que corresponde a su
pronunciacion en espariol. Esta articulacion
corresponde la mayoria de las veces a s6lo
aberturas de labios equivalentes a las vocales de la
palabra que se esta glosando (cf. apartado sobre
deletreo).

#BEBE

Se utiliza el signo de numero (#) sin guion para
indicar el deletreo lexicalizado.

En la sefia BEBE se observan las configuraciones
manuales de la letra del alfabeto By E
respectivamente. Sin embargo estas sefias al
combinarse en la articulacién de la sefia BEBE
presentan algunas modificaciones en su estructura
fonoldgica, se percibe como una sefia global, y no
como la secuencia de las cuatro sefias
correspondientes a cada letra del alfabeto manual.
Asi, la diferencia entre ambas sefias dactilolégicas
BEBE y CAPERUCITA consiste en que la primera
sefia ya se ha incorporado a la LSM siguiendo las
reglas fonoldgicas del sistema de esta lengua, y la
segunda no. Asi, para la transcripcion de estas
sefias se utiliza inicamente el signo de nimero (#)
(cf. apartado sobre deletreo lexicalizado).

MESAMESCRIBIR
‘escritorio’
GORROMCRUZ
‘enfermera’

PAPAAMAMA
‘padres’

IN -AJUSTO
‘injusto’
PERSONAA- AL
‘personal’

Cuando las glosas estan separadas por un acento
circunflejo (%), representan una secuencia de signos
que forman una unidad Iéxica por medio de la
concatenacion. Se hara referencia a través del uso
de este signo de los procesos de composicion,
prefijos y sufijos.

En algunos casos, las sefias en estas combinaciones
sufren modificaciones fonoldgicas (cf. apartado sobre
composicién y afijacion).

Tabla 3.6a. Convenciones para la transcripcion de las glosas
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Simbolo Ejemplo EXPLICACION
+ DECIR+PRO-1 El signo de suma (+) entre las glosas es utilizado
‘me dijo’ para indicar fusién o simultaneidad entre las sefias y
los rasgos no manuales gramaticalizados.

- SUBIR-POR-UNA-ESCALERA A veces es necesario utilizar mas de una palabra en

‘subir por la escalera’ espanol para glosar el sentido de una determinada
sefia. En estos casos las palabras que en su
conjunto forman la glosa se unen con guiones.

/ JOVEN/MUCHACHO/CHICO Una diagonal (/) entre las glosas es utilizada cuando
hay varios equivalentes en espafiol que se quieren
resaltar.

I EDGAR-M[E] LLEGAR // EDGAR- | Una doble diagonal (/) indica que entre las sefias

M[E] ENTRAR CASA que lo anteceden o lo suceden hay una pausa
‘Edgar llega.... Edgar entra a la perceptible, un momento en el cual no se verifica
casa’ ninguna articulacion significativa.

SNM: SNM:NO Se utiliza esta abreviatura seguida de dos puntos
(SNM:) para indicar el empleo de una sefia no
manual, es decir, significa una sefia parecida a un
gesto, que en el contexto de su uso tiene ese
significado.

(x2) (x3) (x4) etc. HOMBRE (x2) La sefia que lleva el signo de multiplicacion (x) se
repite el nimero de veces que indica el nimero.

INDICE~ INDICE—~" COMER Se utiliza INDICE— para representar a los

‘yo como’ pronombres que se hacen con un gesto deictico. La
primera persona del singular se indica con INDICE

JUAN-M[J]i PEPE-L[P]; y la segunda del singular con INDICE—2,

DISPARAR<i Se usaran letras mindsculas i, j, k, |, m, n para

“Juan y Pepe se dispararon” distintas terceras personas y para indicar
correferencia.

PRO-PLabe PRO-PLabe 2abe [ndica que la mano se mueve en una

‘ellos’ trayectoria tal que pasa por las entidades a, b y c.

POS-K—y PRO—Y POS-K—e hijo Se utilizara la abreviatura POS-K—Y para representar

‘su hijo’ los pronombres que se hacen con la CM “K” dirigido
hacia la entidad y de manera referencial.

POS~1 POS—1HIJO Se utilizara la abreviatura POS—1 para representar el

‘mi hijo’ pronombre que se hace con un signo indice y CM
“1”, se utiliza exclusivamente para la primera
persona del singular (mio, mi).
POS-5 POS-5 HIJO Se utilizara la abreviatura POS-5 para representar el
‘mi hijo’ pronombre que se hace con un signo indice y CM

“6", se utiliza exclusivamente para la primera
persona del singular (mio, mi).

Determinantes
I,NDICEHL
INDICE — X

INDICE—L POS-5 PAPA
‘alli esta mi papa’

) pred
INDICE =X PRO-K—1
‘eso es mio’

iNDICEHL(distante) HOMBRE
INDICE — X(1) POS-K—' PAPA
‘ese hombre es mi papd’

Se utilizara INDICE—! para indicar que el dedo indice
se dirige hacia la locacion L o hacia la entidad X, de
manera referencial.

Tabla 3.6b. Convenciones para la transcripcion de las glosas
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Simbolo

Ejemplo

EXPLICACION

VERBO i~y

-y

LLAMAR-POR-TELEFONQ i~y
‘él le llamo por teléfono’

El superindice antes de la flecha indica una
referencia pronominal a la entidad de donde parte; el
superindice después de la flecha indica la referencia
pronominal a donde llega el articulador activo.

Se emplearan superindices en el caso de los verbos
que incorporan o sefialan a sus argumentos. El
superindice inicial se coloca después de la glosa
correspondiente al verbo, seguido de una flecha y el
siguiente al final de ésta.

—YIndica que la mano se dirige hacia y

(PRONTO)
‘pronto’

Los paréntesis encierran una sefia opcional, que no
se requiere en la oracion.

[...] MAMA VENIR
‘...viene lamama’

Los puntos suspensivos entre corchetes [...] indican
que se ha omitido alguna informacion que no se
consideraba pertinente en la presentacién de los
datos. La informacién omitida puede ser una sefia
Unica, lo mismo que una secuencia de sefias.

ESQ-VERT{LUNES}

‘todos los lunes’
ESQ-LAT{#M-A-R-T-H-A}
‘Martha’
ESQ-ANT{PROXIMO[MARTES]}
‘El proximo martes’
ESQ-POST{PASADO[LUNES]
PASADO[LUNES]}

‘hace dos lunes’

Las llaves ({}) encierran una serie de sefias que se
producen como un esquema secuencial.

PROXIMO[LUNES]
‘el proximo lunes’

LEONARDO-AROCHE[L]
‘Leonardo Aroche’

PERRO iNDICE~"
MORDER|Brazo]
‘el perro me mordié el brazo

Entre corchetes se encuentra indicado un elementos
incorporado. En este caso la sefia nominal LUNES
se realiza con un movimiento en arco corto hacia
delante y termina en una detencién.

La sefia personal suele articularse con la
configuracién manual correspondiente a la primera
letra de su nombre, esta se transcribe entre
corchetes [L].

Verbo[Objeto] El uso de corchetes posterior al verbo
sefialan la incorporacién del objeto en la realizacion
de la sefia verbal.

Sustantivo— L1 L2 L3...

SILLA— L1 L2 L3..

El plural de algunos sustantivos se realiza a través

“sillas’ de dirigir el articulador activo hacia diferentes
lugares. Esto se indica por medio de la glosa
correspondiente al sustantivo, seguido de una flecha
y al final de esta la etiqueta L1,12, L3... que se refiere
al nimero de puntos indeterminados a los cuales se
dirigi6 el sefiante al realizar la sefia nominal.

Forma citada VER No hay siginificado en la direccionalidad.

‘ver’

Oy RESPETAR®—y La notacion (°~) indica que la cara y los ojos ( ©)

MIRAR-HACIA®—y asi como las manos ( ) se dirigen hacia y.

<y INVITAR<Y (") Indica que el verbo empieza dirigido hacia y y

luego se aleja de y , presenta una cualidad
retrodireccional.

Tabla 3.6¢. Convenciones para la transcripcion de las glosas
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Simbolo Ejemplo EXPLICACION

*=y PREGUNTAR *=y (*>Y) Indica que la sefia empieza cerca de o dirigido
hacia x y luego se mueve hacia y.

Xy PEDIR-PRESTADO (*7) Indica que la sefia empieza cerca de o dirigida
hacia y y luego se mueve hacia x.

MULTIPLE] PREGUNTARMULTIPLE] Entre corchetes MULTIPLE] gparece indicado que el
verbo se dirige hacia cada uno de los individuos
fisicamente presentes en el evento que se enuncia.

[EXHAUSTIVO] PREGUNTARIEXHAUSTIVO] Entre corchetes [EXHAUSTVOl gparece indicado que el
verbo se dirige al individuo (s) fisicamente presente
(s), pero ademas que codifica multiples eventos
relacionados con esa accion y con los mismos
participantes.

< DAR x=¥ La flecha (™) posterior al verbo (DAR) aluden a una
accion reciproca. En este caso la reciprocidad indica
que ambos articuladores activos se dirigen a
direcciones opuestas entre la entidad x y la entidad
V.

VERBOQICONTINUATIVO] ESPERARICONTINUATIVO] Las categorias de flexion de un verbo (ESPERAR)
aparecen como una anotacion entre corchetes [] y a
manera de superindice. En este se indica el proceso
gramatical que subyace a la sefia del verbo que esta
representado.

- Rt La flecha (—) indica que el articulador activo sefiala
la direccion de la accion.

Li~L2 MOVERM™L2 (t'"12) Indica que la mano empieza dirigida hacia L1

DESPLAZAR[VEHICULO- y termina dirigida hacia L2.
CUATRO-RUEDAS] L1—-2 (t'-12) Indica que el movimiento de la sefia comienza
enL1yterminaen L2.

—L ARROJAR-L (—1) Indica que la mano se dirige hacia la locacion L
corresponde al destino semantico de la sefia.

L= ARROJAR!L~ (“+=) Indica que la locacién del articulador activo

(verbo descriptivo) corresponde a la locacion de la accion.

Mir? arriba Mirt arriba En la linea superior correspondiente a los rasgos no

Mir! abajo VER manuales se transcribe el RNM mirada como Mir,

Mir— derecha ‘ver hacia arriba’ aunado a éste aparece la direccion que sigue la

Mir— izquierda mirada.

Mir— neutra

Mir — alacamara

Mir— MA

Mir— x

Signos con direccién no [ESCUELA]t [ 17 Indica que la sefia normalmente no direccional

locativa

encerrada entre corchetes se dirige hacia una
locacion L.

[]iLt-L2 [PERSONA-LINEA] {L1-2 [ ]2 Indica que la sefia no direccional encerrada
entre corchetes tiene un punto de inicio y un destino
final entre L1y L2.

w ESTAR-EN [ENTIDAD-VERTICAL- | (') Indica que la sefia se produce en L1.

DE-PIE] L1

ESTAR-EN [VEHICULO-CUATRO-
RUEDAS] It

Tabla 3.6d. Convenciones para la transcripcion de las glosas
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Simbolo

Ejemplo

EXPLICACION

|gato|

(lentidad|) Encerrar una palabra entre barras
verticales identifica la referencia de los indices. No
s un objeto fisico sino su concpetualizacion.

len |entidad-superficie,etc.|

ESTAR-EN CL: [ANIMAL-
CUADRUPEDAQ] {en Itechol

(Ven lentidad-superficie, etc) | g mano activa realiza la sefia
que hace referencia al sujeto, y ocupa un lugar en la
locacion figurada que se encuentra indicada entre
barras.

MD:TRES ezl (..™)
MA: INDICE—D2Isegundo gato] MJORIR
‘el segundo gato se muri6’

La convencion indicada como (..—) puntos
suspensivos seguidos de una flecha y encerrados
entre paréntesis, es utilizada para referirse a la
funcion de la mano débil, la cual permanece en el
discurso como una huella sobre el elemento al que
se hacer referencia, y sobre el cual se predica de
forma simultanea con la ejecucién que realiza la
mano activa.

D1

MD: CUATROQlcuatro semanas| (_,)
MA:ESTAR-EN[VIERNES]—D!lprimera

semana|

‘el primer viernes del mes’

La mano activa (MA) realiza un movimiento que la
coloca encima de la MD, especificamente en el dedo
seleccionado, indicado como D1, entre barras se
escribe la entidad a la que se hace referencia, en
ese caso la mano con una configuracién manual letra
V (correspondiente a la sefia VIERNES) se situa en
el dedo indice (D1) para indicar que se trata del
‘primer viernes del mes'.

CL:

CL: DESCRIPTIVO

CL:1
‘clasificador persona’

CL: ENTIDAD-BIPEDA
‘persona’

CL: SUPERFICIE-VERTICAL lbardal
‘barda’

CL:DESCRIPTIVO-PILA-
OBJETOS-FINQSipita e papel|

‘pila de papel

CL:FORMA IAGUACATE EN MANOJA
COLOR-NEGRO *COLOR-VERDE
‘aguacate’

CAJA CL:FORMA-CAJA-W
ALTURA-ENTRE[SUPERFICIES-
PLANAS] [GRADACION -X]
‘cajota’

CAJA CL: FORMA-CAJA-Y
ANCHO-ENTRE [SUPERFICIES-
PLANAS] [GRADACION -Y]
‘cajita’

FRIJOL CL:FORMA-CONO
[ALTURA-DE-APICE-X] {SOBRE
MANO/PISO}ABERTURA DE
APICE-Y]

‘un monton de frijol’

TAZA CL:ALTURA-SOBRE-
MANO-Y [SUPERFICIE-PLANA]
‘tacita’

Se emplea el uso de la abreviatura CL seguido de
dos puntos (:) para indicar el empleo de un
clasificador. Los clasificadores en la LSM pueden ser
de diferentes tipos y por ello se agrega una
especificacion o particularidad de dicho clasificador,
que permite identificarla.
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Tabla 3.6e. Convenciones para la transcripcion de las glosas

Simbolo Ejemplo EXPLICACION

MA: MA:ESTAR-EN[CL:ANIMAL- Se utilizan dos lineas para indicar que ambas manos
MD: CUADRUPEDOQ] actuan de una manera independiente, una debajo de
MI: MD:CL:SUPERFICIE-PLANA otra para indicar la simultaneidad con la que se

MI: iSOBRE;

‘el gato estd sobre la mesa

realiza la sefia. La abreviatura MI (morfema
interactivo) indica la relacion que se establece en los
denominados escenarios interactivos.

Predicados clasificadores

PEPE-M[P]x CAMAy
MA:SALTAR [CL:ENTIDAD-
BIPEDAJ]
MD:CL:SUPERFICIE-PLANA-
SUAVEy
MI: xSOBREy
‘Pepe brinca sobre la cama’

PEPE-M[P]x LIBROy
TRANSFERIR[CL:OBJETO-CON-
GROSOR]y*—2

‘te dio el libro Pepe

PERRO DESPLAZARSE [EN-
ZIGZAG] [CL:ANIMAL-
CUADRUPEDOQ,] 1~ 12

‘el perro camina en zigzag’

Se emplean [ ] en los predicados clasificadores para
indicar que dentro de ellos se encuentra el morfema
clasificador y seguido se encuentra la raiz de
movimiento.

Linea superior

Neg
DECIR
‘no dijo’

i preg
INDICE—2NOMBRE
‘;,como te llamas?’

diminutivo
PERRO CL:Tamario
‘perrito’

Una linea horizontal arriba de una glosa o de varias
indica que se realiza simultdneamente un rasgo no
manual gramaticalizado. El significado del RNM se
ubica arriba de la linea con mindsculas. Por ejemplo
indica los rasgos no manuales con funcion sintéctica,
interrogacion, negacion, etcétera. La linea superior
indicaré el principio y fin de la marcacion de esos
rasgos no manuales gramaticalizados.

En algunos casos se describe el rasgo formal en
lugar de su valor gramatical. Asi, en algunos
ejemplos cuando sea pertinente se explicara en la
linea superior los rasgos no manuales a los que se
hace referencia en la funcién modificadora, como
diminutivos, aumentativos, etc.

Tabla 3.6f. Convenciones para la transcripcion de las glosas
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3.6 CONVENCIONES PARA LA TRANSCRIPCION DE LA NARRACION DE LA LSM

La construccion de escenarios y el cambio de rol del narrador agrega otro nivel de
complejidad a la transcripcion de narraciones que no se encuentra en las oraciones aisladas, y que
exige algunas convenciones de transcripcion adicionales para representar cabalmente la estructura
de la narracion.

La transcripcién de la narracion implica el reconocimiento de la intima relacion que existe
entre el gesto, la sefia y el espacio. Reconocer fendmenos discursivos que no salen en los otros datos
como espacios licuados, cambios de escenarios, el espacio del narrador.?® Para hacer esta propuesta
de transcripcién retomo algunos elementos de los trabajos realizados por Alejandro Oviedo (1996)
sobre los cuentos en LSV (Lengua de Sefias Venezolana), por Boris Fridman quien me facilitd
algunos ejemplos de su corpus de la LSM?" y el trabajo de Birdwhistell (1970).

En principio, cada narracién se dividié en escenas o fragmentos en las que se producia una
accion determinada, los cuales a su vez se segmentaron en unidades proposicionales, las cuales
estarian compuestas por un sujeto y un predicado, tarea que no resulta sencilla pues este
procedimiento me condujo al problema de reconocer los limites de las oraciones en una secuencia
narrativa. No en todos los casos pude distinguir claramente estos limites, pues como ya se menciond
al abordar la estructura de las lenguas de sefias, hay sefias verbales que incorporan o indican a sus
argumentos sin la exigencia de que se expresen de forma explicita a través de un nombre. Asi que
también recurro a un criterio semantico para la segmentacion del texto en unidades. Esto me
permitio agrupar como unidad o proposicion toda sefia 0 sefias que tuvieran relacion en la

predicacion de un evento determinado.

% \/éase Fridman-Mintz y Liddell (1998), Liddell (2003), sobre la narracién y espacios mentales, combinados.
27 Aprovecho para expresar mi agradecimiento a Boris Fridman por proporcionarme las copias de la transcripcion de la
narracion El dia que casi me secuestran, de su corpus de la LSM.
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Por tanto, como se podra observar en la transcripcion de la narracion el cuento de “La
caperucita roja” que aparece en el capitulo final de esta tesis, hay unidades compuestas de una serie
de sefias, en donde se distingue sujeto, verbo, objeto de manera explicita, asi como aquellas
unidades que constan de una sola sefia, y ademas de oraciones que pueden analizarse como
coordinadas o subordinadas, que forman parte de una misma unidad.

En la transcripcion describo con detalle la actividad que en cada instante del relato cumplen
los articuladores activos: la cabeza, los ojos, la boca, la lengua, la nariz, las cejas. Anoto ademas
cuando alguna parte del cuerpo describe una articulacion significativa, por ejemplo la orientacion
del tronco, de la cabeza, que entre otras cosas nos refiere a la deixis. Cada unidad aparece con la
glosa correspondiente y aparece ademas la traduccién al espafiol. He procurado que esta traduccion
sea lo mas cercano a lo expresado por los sefiantes. Veamos el siguiente ejemplo de la transcripcion
de la narracion de la Caperucita Roja, y posteriormente describiré cada uno de los elementos que la

componen.

NARRACION: LA CAPERUCITA ROJA

Fragmento II (0:00:45:03) del cuento “La caperucita roja”

Unidad: 2
Pragmatica: Felicidad
RNM: CaAt-CaL at/OsAb/CinFruncido/OcApret/Mir """

GM: CL:CAMINAR-CON-DISTRACCION[ENTIDAD-BIPEDA] l¢*perucita roialt1 =12
Traduccién: Caperucita roja caminaba contenta

Rol sefiante: narrador

Nota: La Caperucita se establece en el espacio L2 (derecha)

Unidad: 3 ,
RNM: CpoErguido/CiNeut/OsSemiAb/Mir—cma
GM: PERSONAPu!

RNM: OcAb/OsAb/ Mir~ 2 ®
GM: TODO ESTAR-EN[ ENTIDADES-MULTIPLES] (..—)
CLyox:ENTIDADES-MULTIPLES

MD: (...—)
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MA:VER 1|Personas|—y |caperucita roja|

Traduccién: Todas las personas veian a caperucita roja

Rol sefiante: Rol pablico

Nota: La MD mantiene la misma CM referente a las entidades multiples. Pero ademas el sefiante realiza o
expresa la accion de ver, con su actitud gestual. El sefiante es una de las personas (entidades multiples) que
voltean a ver a la caperucita.

Para presentar las narraciones de la LSM, parto del supuesto de que las narraciones estan
formadas por varios fragmentos, los cuales estan relacionados con el desarrollo de la historia,
cambio de escenarios, o de roles. Asi, en la primera linea se encuentra la etiqueta de Fragmento,
seguido de la escritura de un ndmero romano. Este niumero indica cual es el fragmento de la
narracion que se transcribe y ademas entre paréntesis aparece el tiempo de grabacion.

Ahora bien, la segunda linea corresponde a la Unidad y el nimero que le sigue identifica el
orden de las oraciones. Cada fragmento de la narracion lo segmenté en unidades y para ello utilicé
un criterio semantico, es decir, identifigue como unidades a la sefia 0 conjunto de sefias que
predicaran sobre un evento y sus participantes. Asi, en la transcripcion se consideran las oraciones
que estdn compuestas de una secuencia de sefias, asi como aquellas que consisten en una actitud
gestual como, por ejemplo, en un movimiento de cabeza y mirar hacia un lugar especifico.

En la tercera linea se anotan los elementos que hacen referencia a la pragmatica de la
oracién, y se anota si el sefiante presenta una actitud gestual de felicidad, enojado, triste, nervioso,
etc. Este renglon etiquetado como pragmatica, no aparece en todas las unidades de la transcripcion
de las narraciones. Es un punto que requiere de mayor discusion y analisis, pues es posible distinguir
entre RNM que son parte de la representacion léxica de la lengua, algunos otros que son participes
de la sintaxis, y otros mas que son empleados para aportar otro tipo de informacién, como por
ejemplo estado de &nimo, etc. , a manera de prosodia o entonacion.

Antes de continuar con el cuarto renglon es necesario abordar el renglén de la glosa manual

(GM) que ocupa la quinta linea. En el renglon correspondiente a la Glosa Manual (GM) se
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representan las sefias hechas por los articuladores activos, usando palabras del espafiol en
mayusculas, que glosen el sentido aproximado de las sefias correspondientes. Cuando solo se
incluya ese item, se entendera que no se observa presencia de RNM, y que la articulacion se realiza
con ambas manos, o con la mano dominante que es la derecha en las narraciones analizadas. Sin
embargo en la gran mayoria de los casos se observa el uso del componente de rasgos no manuales
(v. tabla 3.8 donde aparecen las abreviaturas de los RNM).

En cambio, el uso de ambos articuladores activos de manera simultanea y con significados
diferentes se especifica a través de la notacion de MA y MD en dos gradas (una debajo de la otra)

como aparece en el siguiente ejemplo.

Fragmento II (0:00:45:03) del cuento “La caperucita roja”
Unidad: 4
RNM: CaAd/OcAb/OsAb/Mir ™4
GM: MD: VER[ENTIDADES-MULTIPLES]'/Personasi=y [caperucita roja
MA: CAMINAR—CON—DISTRACCION[ENTIDAD—BIPEDAy]
Traduccion: Las personas ven a la caperucita caminar.
Rol sefiante: narrador
Nota: La configuracion manual clasificadora ENTIDAD-MULTIPLE cambia su orientacion para
indicar que estan viendo a la caperucita.

La glosa manual tiene una serie de especificaciones que aparecen en el cuadro de
convenciones para la transcripcion de la glosa que se presenta en el apartado de la transcripcion del

nivel morfosintactico.

Con respecto a la cuarta linea, en esta se anota los rasgos del componente no manual (RNM).
Los rasgos no manuales se coarticulan con cada una de las sefias Iéxicas que aparecen en el renglon
marcado como GM (glosa manual). Este componente incluye los rasgos no manuales de la cabeza,
cuerpo, cara (cejas, nariz, lengua, boca, 0jos), con la orientacion y movimiento que pueden

presentar. También se anotan los rasgos no manuales que hacen referencia a la articulacion bucal
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que semeja la articulacion de los fonemas vocalicos, transcritos como /o/, /a/, /u/, y que se produce
de manera simultanea con algunas sefas.

En el ejemplo anterior aparece transcrito como “CaAd” el movimiento que se hace de la
cabeza hacia delante, “OcAb” indica que los ojos se encuentran abiertos (inusualmente), “OsAb” se
refiere a que la boca esta abierta, y finalmente aparece como “Mir ~” la direccién que sigue la
mirada del sefiante, que en esta unidad 4 la mirada se dirige hacia la mano activa (MA). Los
cambios en la direccion de las sefias, de la postura corporal, de la mirada, etc., son elementos que
pueden tener un valor deictico, por tanto es importante anotarlos para el analisis morfosintactico de
la lengua®. En el caso especifico de las narraciones nos aporta informacién sobre el rol que juega el
seflante durante el discurso. Al final de este capitulo se ofrece una tabla (3.8) en donde se presentan
las convenciones utilizadas para dar cuenta de los rasgos no manuales que se transcriben en las
narraciones.

Algunas de las unidades aparecen con una linea arriba del renglon correspondiente a los
RNM, en la cual se anota aquellas convenciones que implica el reconocimiento de los rasgos no
manuales gramaticalizados, como por ejemplo la negacion (neg), o la pregunta (preg). Este tipo de
convenciones estan presentadas en la tabla de convenciones para la transcripcion de la glosa. A
continuacion en la tabla 3.7 aparecen las convenciones utilizadas para referirse al uso de ciertos

RNM asociados con una funcion de intensificador.

Intens 1 | /a/

Intens 2 | mejillas infladas

Intens 3 | /u/

Intens 4 | Cpo encogido

Intens 5 | Ojos semicerrados y punta de la lengua afuera

Tabla 3.7 Intensificadores (Rasgos no manuales)

% |as direcciones posibles son denominadas por algunos investigadores (Oviedo 2001) como coordenadas, las cuales
son definidas sobre un espacio tridimensional clbico concebido en frente del sefiante.

254



En el renglén de Traduccion, como ya mencioné, se dan traducciones libres al espariol, lo
mas aproximadas al contenido real de la expresion de la LSM. Con respecto a la linea etiquetada
como Rol del Sefiante anoto sélo el rol que tomaba el sefiante al seguir la narracion. Finalmente, en
el renglon Nota hago mencion de algunas observaciones que contribuyen al analisis del fragmento o

unidad, y que ayudan a interpretar lo que la transcripcion intenta representar.

1) Cabeza [Ca] Vertical (neutra) Ca Neut
Adelantada CaAd
Atras CaAt
Inclinada Caln
Ladeada Calad
Cabeceo atras-adelante CaAt-Ad
Cabeceo adelante-atras CaAd-At
Cabeceo en diagonal CaDg
Agachada CaAg
Rotacién (der, izq) CaRotizqg/der
Cabeceo repetitivo (al frente) CaRep

2) Cejas [Ci] Cejas neutras o relajadas CiNeut
Cejas arriba CiAr

3) Cefio [Cin] Ceio fruncido CinFruncido
Cefio fruncido+cejas arriba CinFruncidoAr

4) Ojos [Oc] Abiertos (inusualmente) OcAbiertos
Semi-cerrados OcSemicerrados
Cerrados OcCerrados
Apretados Oc Apret

5) Mirada [Mir] Al frente MirFr
Arriba MirAr
Abajo MirAb
Aun lado MirLad
Izquierda Mirlzq
Derecha MirDer
Arriba a la derecha MirArDer
Arriba a la izquierda MirArlzq
Abajo a la derecha MirAbDer
Abajo a la izquierda MirAblzq
Al frente+cabeza agachada MirFrCaAg
Espacio combinado MirEsp

6)Nariz [Na] Fruncida Nafruncida

7) Lengua [Lin] Protruida LinProtruida
Afuera LinAf
Punta afuera LinPuntAf
Rollito LinRoll
Accién de lamer LinLamer

8) Boca [Os] Abierta OsAb
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Inusualmente abierta

OsAb>

Semi abierta OsAb<
Abierta mostrando los dientes OsAbDen
Accidn de masticar Masticar
Accién de reir Reir

9) Labios [Lab] Retraidos LabRetraidos
Distendidos LabDistendidos
Soplando LabSoplando
Protruidos LabProtruidos
Abiertos LabAbiertos
Comisura hacia abajo LabComAb
Comisura hacia arriba LabComAr
Labio inferior hacia adelante LabInfAd
Labios redondeados abiertos [a]
Labios redondeados medio ab [0]
Labios redondeados cerrados [u]

10) Mejillas [Ge] Infladas Gelnfladas
Succionadas GeSuccionadas

11) Barbilla [Me] Desplazada lateralmente MeLad
Adelantada MeAd
Atras MeAt

12) Cuerpo [Cpo] Hombros encogidos UmEncogido
Hombros hacia arriba UmArriba
Inclinado (izq/der) Cpoln
Ladeado (iz/der) CpolLad
Atras CpoAt
Adelante CpoAd
Erguido CpoErguido
Encogido CpoEncogido

13) Vocalizaciones Sonidos guturales SGutural
Gritos Gritos
Clicks Clicks

Tabla 3.8 Rasgos no manuales
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4. LA FONOLOGIA DE LA LSM

El capitulo cuatro correspondiente a la fonologia de la LSM puede dividirse en cinco apartados. En
el primero de ellos (4.1) presento las caracteristicas de la matriz segmental, identificando los
elementos de la categoria mayor, la distincion entre los movimientos de contorno y los movimientos
locales. Asi como la cualidad de los rasgos (temporal, no temporal y rasgos de contacto) y la
cualidad espacial. En el segundo apartado (4.2) expongo el conjunto de elementos de la matriz
articulatoria. Para su exposicion la divido en dos partes, la primera de ellas corresponde a las
particularidades de la configuracién manual (CM). Y la segunda parte trata de las caracteristicas de
los componentes ubicacion (UB), direccion (DI) y orientacion (OR). Especifico las cualidades de la
matriz de rasgos no manuales (RNM) en el tercer apartado de este capitulo (4.3). Ahora bien, debido
a las caracteristicas de las sefias bimanuales es preferible mostrarlas de manera independiente, su
analisis se presenta en el apartado (4.4).

Por dltimo, en el apartado (4.5), describo los tipos estructurales béasicos de las sefias
(esquemas monosilabicos y polisilabicos), asi como algunos procesos fonoldgicos que observo en la
LSM.

En los capitulos anteriores abordé las propiedades de las lenguas naturales y el lugar que
ocupan las lenguas de sefias al respecto; entre estas propiedades expuse la doble articulacion como
una caracteristica distintiva de las lenguas naturales. En general, se atribuye la propiedad de la doble
articulacion a las lenguas orales dejando de lado a las lenguas visogestuales. Sin embargo, hoy en
dia, gracias a estudios pioneros como el realizado por William C. Stokoe (1960, 1965),
particularmente sobre la lengua de sefias americana (ASL), es posible reconocer que las lenguas de

sefias, al igual que las lenguas orales, estan organizadas en unidades linguisticas dotadas de
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significado (primera articulacion), las cuales a su vez estdn compuestas de unidades minimas

carentes de significado (segunda articulacion). Veamos el siguiente ejemplo

(1)  INDICE™! GUSTAR CORRER MANANA,

‘me gusta correr en las mafianas’

\
\

A

/
(

INDICE™! GUSTAR CORRER

Figura 4.1. Me gusta correr en las maianas.

En (1) se puede observar una secuencia de sefias plenamente diferenciadas, INDICE™', GUSTAR,
CORRER, MANANA, unidades de la primera articulacion. Ahora bien, cada una de estas sefias se
puede descomponer en unidades mas pequefias sin significado, como seria la forma de la mano, el
movimiento, la ubicacion, etc. Asi, por ejemplo, a simple vista podemos reconocer que cada una de
estas sefias esta formada de diferente manera: las dos primeras sefias se articulan s6lo con una mano
y, en cambio, las dos siguientes se realizan con ambas manos, mientras cada una de las sefias se
realiza con una configuracion manual diferente. Por otra parte también se puede observar que
algunas sefias se articulan en el espacio que se encuentra frente al cuerpo del sefiante y otras hacen
contacto con el torax o con la otra mano. De continuar con el analisis podriamos abordar otros
rasgos como la orientacion y direccion o el movimiento, o al componente de rasgos no manuales. Al
respecto podemos observar que la primera sefia INDICE ™' se realiza con los labios redondeados,y

MANANA tiene la cabeza ladeada, estos rasgos forman parte del componente no manual. Cada uno
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de los elementos que he enunciado son parte de la articulacion de las sefias, y en su conjunto
constituyen la estructura interna de las sefias, lo cual nos conduce al nivel fonoldgico de las lenguas
de sefias.

Las caracteristicas formacionales de las sefias a través del uso de los articuladores activos
(manos) llevé a los investigadores a hacer el analisis y descripcion de las sefias considerando los
supuestos tedricos de la fonética y fonologia de las lenguas orales en el estudio de los signos de las
lenguas de sefias. En este sentido, es pertinente hablar de una fonologia en las lenguas de modalidad
visogestual, a pesar de la diferencia de la “sustancia” que se estudia. Al respecto del uso de esta
terminologia, algunos investigadores como Battison (1974), y Liddell y Johnson (1989) consideran
gue no es un punto problematico que se deba discutir, pues las descripciones de la organizacion de
las unidades minimas de las sefias (segunda articulacion de Martinet) corresponden a un nivel de
analisis semejante al de la organizacion y funcionamiento del nivel fonoldgico de las lenguas orales.
Asi, al utilizar en el analisis de las sefias términos como fonemas, silabas, fonologia,
suprasegmentos, etc., se alude a los principios de organizacién probablemente encontrados en todas
las lenguas humanas mas que a la especificidad de los gestos vocales caracteristicos de las lenguas
orales’.

El analisis de la estructura interna de las sefias condujo a la identificacion de los pardmetros
articulatorios basicos, los cuales son unidades descritas en términos de inventarios de rasgos; éstos,
a su vez, organizados en segmentos o silabas. Estas entidades son el resultado de reglas y principios
que subyacen al sistema de la lengua. Algunos de estos parametros son: la configuracion de la mano;

el lugar de la articulacion, que puede ser la mano, el cuerpo o el espacio sefiante; el movimiento de

! Los estudios de Sandler 1995; Wilbur 1993; Perlmutter 1993, Corina 1996; Brentari 1996; Uyechi 1993, 1996; Harry
van der Hulst y Anne Mills 1996; Geoffrey R.Coulter 1993, son ejemplos del uso de los términos del marco tedrico de la
fonologia de las lenguas orales teniendo como objeto de estudio las lenguas de sefias.
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los articuladores de un punto a otro en el espacio sefiante; la orientacion y direccion de las manos
con respecto al cuerpo y al espacio definido del sefiante; y los rasgos no manuales.

En el estudio de la fonologia de las lenguas de sefias se observan varias fases, en la primera
de ellas el andlisis se enfoca a la simultaneidad de los elementos que constituyen a las sefias (Stokoe
1965); la siguiente considera ademas de la simultaneidad, la secuencialidad en que se presentan los
elementos (Liddell y Johnson 1989)2. Por otra parte, se tiene la propuesta de una fonologia visual, en
donde no solo se consideran los pardmetros composicionales de las sefias y su distribucion en
segmentos, sino que ademas el analisis se da en términos de la composicion de diversas estructuras
geométricas que se superponen (Uyechi 1996). El analisis fonoldgico que realizo sobre la LSM se
basa principalmente en el modelo secuencial de Liddell y Johnson.

Mi propuesta para el analisis de la fonologia de la LSM parte primero de la identificacion de
los elementos formacionales basicos de las sefias que constituyen esta lengua —los parametros
mayores definidos por Stokoe—, para facilitar la elaboracion de una base de datos y desarrollar un
sistema de transcripcién fonética y fonologica que permitiera la descripcion sistematica y adecuada
de las sefias. Para ello tomo la sefia como la unidad minima de analisis que, generalmente,
corresponde a la palabra en una lengua oral®. También, con respecto a la formacion de las sefias y
los procesos que subyacen la estructura fonoldgica de la LSM, adopto algunos presupuestos teéricos
establecidos por Stokoe sobre la aplicacion de las técnicas del analisis fonoldgico en la descripcion
de la ASL. Aunado a lo anterior considero las suposiciones estructuralistas en el analisis de las
lenguas de sefias para considerar el contraste significativo, la distribucion y la variacion no

significativa, asi como de la identificacion de las unidades de un sistema sopesando no sélo sus

2 Véase capitulo 1, apartado 1.5.5.
% De acuerdo con Bloomfield (1965) palabra es “la minima forma libre” lo cual referiria a la sefia en el caso de una
lengua visogestual.V. Luis Fernando Lara (2006) sobre la determinacién de la unidad palabra.

260



caracteristicas inherentes sino también sus relaciones con los otros elementos del sistema.
Asimismo, al adoptar un modelo autosegmental —modelo secuencial— reconozco la importancia de
trabajar con matrices de rasgos distintivos organizados en gradas con cierta interdependencia.

Por tanto, la propuesta que adopto para la transcripcién y analisis fonolégico de la LSM?,
tiene como base el modelo de Stokoe (1960,1965) en el reconocimiento de los tres parametros
mayores (TAB o lugar donde ser realiza; DEZ que hace referencia a la configuracion y orientacion
de la mano en el caso de las sefias monomanuales y de las dos manos en el caso de la sefias
bimanuales, y SIG o movimiento realizado), asi como los presupuestos tedricos y el modelo
secuencial de Liddell y Johnson (1989) con las modificaciones propuestas por Johnson y Massone
(1989, 1993, 1994)° Johnson y Liddell (1996), Liddell y Johnson (1995) y Smith-Stark (1986,
2001)°.

El sistema de transcripcién que presento es un sistema que describe los detalles de la
produccién de las sefias que son consistentes a lo largo de diferentes personas que sefian y de
distintas ocurrencias de la misma sefia. Se excluyen aquellos detalles que estan relacionados por
ejemplo, con las diferencias individuales, caracteristicas como edad, sexo, asi como aquellos rasgos
que estarian involucrados con la emocion, velocidad de emision, etc. Estos Gltimos estan

considerados en la transcripcion de las narraciones (v. capitulo 2, apartado 2.8 y capitulo 9)

*Anne Marie P. Guerra Curie (1999) en sus tesis doctoral A Mexican Sign Language Lexicon: Internal and Cross-
Linguistic Similarities and Variation para hacer el analisis comparativo de las sefias de la LSM (Lengua de Sefias
Mexicana), LSE (Lengua de Signos Espafiola), LSF (Lengua de Sefias Francesa) y JSL (Japanese Sign Language) utiliza
una transcripcion basada en el modelo simultineo de Stokoe, de tal manera que considera Unicamente los tres
parametros mayores descritos por este autor: TAB, DEZ y SIG.

> Maria Ignacia Massone (1994) hace una analogfa de la propuesta de su sistema de notacion, y sefiala que es un sistema
fonético, en tanto se le da el mismo sentido que los sistemas empleados para las lenguas orales como el IPA. Asi que de
modo similar, su propuesta de transcripcion describe los componentes fisicos de los rasgos articulatorios que componen
las sefias. La organizacion de estos rasgos involucra elementos de la primera y segunda articulacion.

® Smith-Stark (1986, 1990, 2001) desarrolla un sistema basado en la propuesta de Stokoe (1965). Sus investigaciones
estan basadas en un corpus de aproximadamente 1000 sefias, elicitadas de forma aislada, lo que tal vez implique que la
descripcion realizada represente un estilo bastante formal. Los datos de su corpus provienen de informantes Sordos, casi
todos originarios del D. F.
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En el modelo secuencial, que funge como base del sistema de transcripcion que utilizo, las
sefias se representan por medio de una secuencia de matrices correspondientes a la movimientos y
detenciones, cada uno de estos segmentos esta conformado por un conjunto de rasgos articulatorios
que se agrupan en una matriz articulatoria si se describe la postura de la mano, o en una matriz de
rasgos no manuales si se hace referencia a otro tipo de rasgos independientes de la articulacién de la
mano, como por ejemplo la expresion facial’.

Con respecto al componente ubicacion describo el nUmero maximo de lugares en los cuales
se articula la sefia. Al respecto, los puntos de articulacion en el cuerpo del sefiante se organizan en
tres grupos: cabeza y cara, tronco, brazo y mano. Para la determinacién de los lugares adopté la
propuesta de Smith-Stark (1984, 1987, 2001) segun la cual para cada grupo o region del cuerpo
identificada se ofrecen pares de sefias, y para cada par posible se ilustra la funcion contrastiva de los
lugares. En la mayoria de los casos no ha sido posible ofrecer pares minimos, por lo que una tarea
para el futuro sera la identificacion y presentacion de mejores pares, para ilustrar los contrastes. Por
otra parte, en cuanto al uso de de las abreviaturas empleadas para hacer referencia a los lugares de
articulacion en el cuerpo, cara, cabeza, brazo y mano del sefiante, he procurado encontrar términos
en espafol o en latin, en lugar de las propuestas basadas en términos en inglés.

El analisis preliminar que realizo se basa en un corpus de aproximadamente mas de 1100
sefias elicitadas de forma aislada®. Los datos provienen de informantes Sordos, casi todos oriundos

del Distrito Federal. También recurri a otras fuentes como diccionarios, y a mi propio conocimiento

" Existe una independencia entre los rasgos articulatorios y los rasgos segmentales, es decir, la funcién de los rasgos de
la postura de la mano es autdnoma de la matriz segmental. De ahi la pertinencia de una representacién autosegmental la
cual permite la adhesién de grupos de una categoria a otra (Goldsmith 1976, McCarthy 1976). Por tanto, para mis
propositos es suficiente el uso de las gradas correspondientes a la matriz semental, articulatoria y de rasgos no manuales,
siguiendo el modelo de Liddell y Johnson (1989).

® De acuerdo con Smith Stark (1986, 2001) hay que considerar que con las lenguas audio-orales, el inventario de
fonemas suele ser entre 10-80. En una lista de unas 100 palabras, la mayoria apareceran. Pero el nimero de elementos
formacionales de las lenguas de sefias suele ser mucho mayor y en consecuencia se requiere de un corpus mas grande
para poder identificar el sistema completo de unidades distintivas.
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de la lengua. Las sefias han sido videograbadas y en caso de duda he recurrido al apoyo de un
intérprete®. Inicié la elaboracién de una base de datos y descripcién del corpus de la LSM utilizando
como herramienta el programa The linguist’s shoebox elaborado por el Instituto Lingdistico de
Verano. Sin embargo, debido a que el empleo de dicho programa requiere de una serie de decisiones
sobre los “codigos” para cada uno de los rasgos que son necesarios para la transcripcion fonética/
fonologica y morfologica de la LSM, no me resultaba viable su uso y opté por la creacién de otra
base de datos que se ajustara especificamente a mis objetivos y requerimientos para el analisis de la
LSM. Esta nueva base se hizo con el programa FileMaker Pro 7 y capturé 2,339 registros.

La presentacion del analisis fonoldgico de la LSM se da a partir de la exposicion de matrices
de rasgos: primero la matriz segmental, posteriormente la matriz articulatoria y, por ultimo, la
matriz de rasgos no manuales. Al final de este capitulo abordo de manera especifica las
caracteristicas de las sefias bimanuales y concluyo con los tipos estructurales basicos de las sefias en
la LSM, asi como los procesos fonoldgicos que observo en el sistema de esta lengua.

Solo resta decir que es indudable que el trabajo descriptivo de la LSM permitira abordar de
forma mas precisa los otros niveles de la lengua, de ahi la importancia de un adecuado sistema de
transcripcion a través del cual se represente la naturaleza de las diferencias de sefias muy similares,
asi como las diferentes formas de la misma sefia, y también permita establecer contrastes, procesos y
detalles articulatorios sistematicos. Esto nos conducira a entender los detalles de la articulacion de
los diferentes movimientos en el espacio, y no sélo de la configuracion de la mano. Todo este

conjunto nos permitird comprender y dar una explicacion sobre la morfologia, asi como de la

% Otra de las tareas realizadas consistié en documentar las sefias elicitadas con los vocabularios recopilados por Esther
Serafin (1991), Donna Jackson et al. (1983), Gloria Arango et al. (1985); y el corpus de LSM levantado por Smith Stark
(1986), con el fin de obtener y precisar el inventario de configuraciones de la mano pertenecientes a la lengua de sefias
mexicana. Con respecto al corpus de LSM de Smith Stark especificamente he comparado rasgos y configuraciones de
las sefias. Vease capitulo 3, apartado 3.3.
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sintaxis y las particularidades del discurso de esta lengua de sefias.

4.1. MATRIZ SEGMENTAL

La matriz segmental se compone de varias gradas autbnomas: categoria mayor, movimiento
de contorno, movimientos locales, cualidad de rasgos y cualidad espacial ; cada una de estas gradas
estd compuesta su vez de diferentes conjuntos de rasgos. En este apartado se describird la
organizacion de cada uno de estos conjuntos de rasgos. La representacion de los componentes en las

matrices de transcripcion se especifica de la siguiente manera (v. cap. 3, apartado 3.4).

Matriz Clase principal Segmento (seg)
segmental Movimiento (M)/ Detencion (D)
Movimiento de Lineal
contorno Arco
Circulo
Siete
Zigzag
Movimientos Ondulante, circular, rotacion, rascamiento, cabeceo,oscilante (CM o UB),
locales soltura, aplanado, cambios progresivos en los dedos, vibrante, frotacién.
Cualidad de Temporal (CT): sostenido, abreviado, lento, acelerado.
rasgos No temporal (CNT): ampliado, menguado, tenso.
Contacto(CC): rozando, rebote.
Cualidad espacial | Plano horizontal, plano vertical, plano medio, plano oblicuo, plano de la
superficie.

Ahora bien, al observar las sefias de cualquier lengua de modalidad visogestual se aprecia
que éstas ademas de realizarse con determinadas formas de la mano, pueden hacer contacto con
algun lugar del cuerpo, cabeza o cara, o de la otra mano, asi como ubicarse en algun punto del
espacio que se encuentra frente al cuerpo del sefiante (espacio sefiante). Asimismo de manera
simultanea puede ocurrir un movimiento del cuerpo o de la cabeza, o de la cara, como subir las

cejas, abrir la boca, etc. Por otra parte, la mano puede desplazarse en el espacio sefiante siguiendo
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varias trayectorias y direcciones, o bien, mantenerse durante un lapso de tiempo en un punto del

cuerpo o del espacio sefiante. Y por ultimo, es posible que ciertas sefias cambien alguno de sus

rasgos articulatorios (direccion, orientacion o configuracion) ademas de la ubicacion durante esa

trayectoria 0 movimiento. Esta variedad de situaciones nos hace referencia a la clase de segmentos

que conforman la estructura interna de cada sefia, por ejemplo véanse las figuras de las sefias

ARETE (Fig 4.2) y BIEN (Fig. 4.3).

En (2) se observa la trasncripcion de la seia ARETE, en la columna de la izquireda aparece

cada uno de los componentes de las tres matrices: segmental (M/D), articulatoria (CM, UB, DI y

OR) y de rasgos no manuales (RNM). En la siguiente columna (de izquierda a derecha) se anotan

los rasgos que definen estas matrices (v. capitulo 3, apartado 3.4), y en la tercera y Gltima columna

se encuentra la descripcion de dichos rasgos.

(2) ARETE

MA

Descripcion

Seg

Detencion

CM

1+°/o+c+

El dedo indice es el
dedo seleccionado. El
pulgar hace contacto
con este dedo

uB

GemD1/GemPol
Prensado

LobAu

La yema del dedo
indice y la yema del
pulgar tienen el I6bulo
de la oreja prensado.

Dl

PuntDed

La punta de los dedos
se dirigen al cuerpo
del sefiante o plano de
la superficie.

OR

Cut

El codo esta orientado
hacia el piso o plano
horizontal.

RNM

No hay actividad del
componente de rasgos
no manuales (cabeza,
cara, cuerpo).

Figura 4.2. ARETE

En esta sefia hay una sola posicién significativa. Es decir, la yema del dedo indice y del dedo pulgar

tienen sujeto al 16bulo de la oreja, mientras que los otros dedos se mantienen cerrados. Por otra
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parte, el movimiento que se realizé previamente para que la mano adoptara la posicién y ubicacion
especifica para articular esta sefia no forma parte de la estructura de la sefia misma. Este tipo de
sefias se definen estructuralmente como una detencion (D). En un segmento detencion no hay
cambio en los componentes articulatorios. Asi, un segmento detencion se define por estar
conformado por una unica configuracion manual, sin cambio en ninguno de los otros componentes
articulatorios (ubicacién, direccion y orientacion) y que se mantiene en un lapso de tiempo
suficiente para ser percibido como una imagen de la mano sostenida en el cuerpo o en el espacio
sefiante. Por tanto, todos los aspectos articulatorios permanecen estaticos durante un periodo de
tiempo.

En cambio la sefia BIEN (Fig. 4.3) es una sefia mas compleja en su estructura, en ella la
mano también hace contacto con una parte del cuerpo, sin embargo se observa un desplazamiento de
este articulador activo hacia el frente. Es decir, las yemas de los dedos hacen contacto con los labios
y en seguida la mano se mueve hacia delante con una trayectoria lineal o recta, recorriendo una

distancia corta, como se muestra en la figura 4.3 y se transcribe en (3).

(3) BIEN

MA
Seg ---M-- El segmento se compone de un
lin movimiento que traza una
trayectoria lineal
CM 1234+/a+ Los dedos de la mano se
mantienen extendidos al igual que
el pulgar que se mantiene alineado
con respecto al bloque de los
dedos.
UB GemD1D2D3 Al principio las yemas de los
Cont Prox |dedos hacen contacto con los
- Inf labios. En seguida la mano se
Lab dirige hacia el frente y abajo de
esta locacion.
DI Palma La palma se encuentra frente al Figura 4.3 BIEN
cuerpo del sefiante durante todo el
trayecto.
OR Neut La orientacion de la mano es
neutra con respecto al plano
horizontal.
RNM | @ No hay actividad del componente
de ragos no manuales.

266



En (3) se representa el hecho de que durante la articulacion de la sefia BIEN sélo los rasgos del
componente ubicacion cambian. La actividad realizada con la mano si se considera un elemento
significativo de la estructura de la sefia. Este paso de una posicion a otra del articulador activo es
considerado un segmento movimiento (M). El segmento M presenta dos momentos de tiempo, su
postura inicial y su postura final, y varian en cuanto a la trayectoria que siguen, o en la modificacion
de sus rasgos articulatorios, que puede ser en cualquiera de sus componentes (configuracién manual,
direccion, orientacion o ubicacion).

Ahora bien, la transcripcién que presento en (3) no esta completa, pues al principio de esta
sefia hay un lapso de tiempo en la cual la mano se detiene y hace contacto con los labios antes de
empezar el movimiento (M), y hay una detencion momentanea similar al término de M enfrente y el
parte inferior de los labios. Debido a que no todos los segmentos M comienzan y terminan con
dichas detenciones, éstas si se consideran significativas como parte de la estructura de la sefia y, por

tanto, deben ser especificadas como parte de la matriz segmental como se muestra en (4).

4) BIEN
MA
Seg D | M- D
Lin
CM | 1234+/a+ 1234+/a+ 1234+/a+ 1234+/a+
UB | GemD1D2D3 | GemD1D2D3 GemD1D2D3 | GemD1D2D3
Cont Cont Prox Prox
- - Inf Inf
Lab Lab Lab Lab
Dl Palma Palma Palma Palma
OR Neut Neut Neut Neut
RNM | @ 1) %] %]

En (4) se describe estructuralmente como la sefia BIEN comienza con una detencion, seguido de un
movimiento hacia el frente y ligeramente hacia abajo, para terminar con una detencion en dicho
lugar. Sin embargo, la transcripcion en (4) es redundante debido a que los rasgos articulatorios de la

primera D y aquellos del comienzo de M son idénticos. Lo mismo ocurre con los rasgos del final de
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M y del siguiente segmento D. Es decir, las descripciones articulatorias del segmento M son

coterminales con los segmentos D precedente y siguiente. En la siguiente trancripcion (5) el haz de

rasgos articulatorios se ubican entre el segmento D y M para indicar que estos rasgos son los que se

conservan al inicio y final del segmento correspondiente.

(5) BIEN
MA
Seg |D M D
Lin
CM | 1234+/a+ 1234+/a+
UB | GemD1D2D3 GemD1D2D3
Cont Prox
- Inf
Lab Lab
DI Palma Palma
OR Neut Neut
RNM| @ @

En (5) aln se observan elementos repetidos, lo cual indica que esos rasgos no se cambiaron durante

el tiempo representado por el M. Por tanto en la siguiente transcripcion (6) se elimina esta

informacion redundante. La informacion de la primera matriz articulatoria de la sefia debe estar

completamente especificada, pero en los segmentos siguientes se anotaran sélo aquellos rasgos que

cambian. Por tanto, se asume que aquellos rasgos que no se reescriben permanecen como se citaron

al principio.
(6) BIEN
MA
Seg |D M D
Lin
CM | 1234+/a+
uB GemD1D2D3
Cont Prox
- Inf
Lab
DI Palma
OR Neut
RNM | @
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El tipo de transcripcion que se muestra en (6) es la que utilizo para presentar los ejemplos a lo largo
de este capitulo.

Los segmentos detenciones (D) y movimientos (M) corresponden dentro de la matriz
segmental a la categoria mayor, de Liddell y Johnson (1989), y cada uno de éstos a su vez se
encuentran definidos por cuatro categorias o gradas independientes que hacen referencia, en primera
instancia, a la presencia o ausencia de movimiento (M/D). Al tipo de movimiento distinguiendo
entre los movimientos de contorno y los movimientos locales, asi como a la cualidades de los rasgos
(temporales y no temporales), y las cualidades espaciales (planos de contorno) que presentan estos

segmentos de categoria mayor.

4.1.1. La categoria mayor [M-D]

En el modelo de Liddell y Johnson (1989) la segmentacidn de las sefias se basa en dos tipos
de intervalos o unidades de tiempo en los cuales se produce un movimiento o no; estos segmentos
son denominados movimientos y detenciones respectivamente. A continuacion presento el analisis

de las sefias de la LSM a partir de esta primera distincion.

41.1.1. Detencion

Un segmento detencion (D) se define como un periodo de tiempo en el cual los rasgos
articulatorios se encuentran en un estado fijo o constante, es decir, no hay cambios en la matriz
articulatoria. En este segmento se pueden incluir movimientos rapidos u oscilaciones (movimientos

locales) que forman parte de la configuracion manual. VVéase el ejemplo (7).
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(7)  LETRA-L

MA
Seg D
sost

CM |1+ a+

uB Mano
Prox
m@guUm

DI ExtMano

OR Base

RNM | @

Figura 4.4. LETRA ‘L’
En (7) se observa que la mano se mantiene un lapso de tiempo en el espacio sefiante (m@Um), que
corresponde a una locacion cercana al hombro, sin ningin cambio en sus componentes

articulatorios. Ahora contrastémoslo con el ejemplo (8).

(8) NARIZ
MA
Seg D
sost N oge I
CM | 1+/o- YT
UB | PuntDed PN
Cont 7 SN
- / o
Na ’
DI Palma
OR | Neut ‘ -1
RNM | @ .

Figura 4.5. NARIZ

En la sefia NARIZ (8), que aparece representada en la figura 4.5, se puede apreciar que el dedo
indice se encuentra tocando la punta de la nariz; postura y ubicacion que se mantiene durante un
lapso de tiempo.

Como se puede observar, los ejemplos (7) y (8) se refieren a dos sefias que se componen de
un solo segmento D. En (7) la locacién de la mano se ubica en el espacio sefiante; en cambio en (8)

el articulador activo hace contacto con el cuerpo del sefiante. Por otra parte el contacto que se realiza
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también puede hacerse en la otra mano, como por ejemplo en las sefias CASA, IGLESIA,
INSTITUCION. En (9) se presenta la sefia CASA, la cual se realiza con ambas manos cuyas yemas

de los dedos hacen contacto entre si, como se muestra a continuacién en la figura 4.6.

(9) CASA

MA

Seg | - D------

CM 1234+/an

uB GemD1D2D3
Cont
GemD1D2D3

DI RA

OR Base

RNM 1)

MD=M | Bimanual

A simétrica

Figura 4.6. CASA

En (9) se puede observar que las yemas de los dedos de ambas manos hacen contacto, en un
segmento detencidn, no obstante, para algunos sefiantes, este contacto se hace de forma repetitiva.
Es decir, la estructura de la sefia en lugar de presentar un segmento movimiento, muestra un
segmento de movimiento local, de tal modo que las manos tienen un primer contacto breve, se
separan manteniendo una distancia muy corta, y vuelven a tener contacto, asi sucesivamente (2 o
mas repeticiones). Se observa una especie de “rebote” entre ambas manos. Las caracteristicas del

tipo de contacto que se realiza en algunos segmentos detencidn seran discutidas mas adelante.

41.1.2. Movimiento

Los segmentos movimiento (M) se caracterizan por ser aquellos en los cuales si hay una
modificacion de los rasgos articulatorios. Se realiza en un periodo de tiempo durante el cual algin
aspecto de la articulacion cambia, es decir, la mano cambia de una de una configuracion manual a

otra, o de una ubicacién a otra, o de una direccién u orientacién a otra, o bien la combinacién de
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algunas de éstas. Se distinguen dos tipos de movimiento: movimientos con trayectoria o sin
trayectoria, al primer tipo se le denomina movimientos de contorno y al segundo movimientos
locales.

En seguida presento los diferentes tipos de movimientos de contorno (4.1.2) y de

movimientos locales (4.1.3).

4.1.2. Los movimientos de contorno

Los movimientos de contorno describen una trayectoria. Los rasgos de este tipo de
movimiento involucran cambios en el componente ubicacion (UB). Y, de acuerdo a la trayectoria

que describen, identifico cinco clases: lineal, en arco, en circulo, en zig-zag, y en siete [7].

4.1.2.1. Lineal [lin]

El movimiento lineal es el movimiento de contorno mas frecuente; indica un trayecto en el
cual la mano se mueve a lo largo de una linea relativamente recta entre dos puntos. Algunas sefias

que presentan este tipo de movimiento son NADA (véase el ejemplo 10), DAR, MENOS, DECIR y

RESPETAR.
(10) NADA
MA
Seg |D M D
Lin ]
CM 1234-/a+ ,
uB GemPu
Cont Prox :
- Enfr
AbjMe
DI RA
OR Neut
RNM | CinFruncido
CaRotDer/lzq

Fig 4.7. NADA
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En (10) se observa que en el primer segmento de la sefia la yema del pulgar hace contacto con la
parte inferior del mentdn y posteriormente se realiza un movimiento hacia el frente describiendo una

trayectoria recta o lineal.

4.1.2.2. Arco [arc]

El movimiento en arco indica un trayecto en el cual la mano comienza en una locacion™® y
termina en otra describiendo una linea curva o en forma de arco entre estas dos ubicaciones. Por

ejemplo, las sefias: PUENTE (11), ESTRELLA, ARCO IRIS, y EQUIPO.

(11) PUENTE

MA
Seg D M D
Arc
CM | 12+apil+/o®
UB Mano
Prox
- Enfr
m@dTo
DI IntAbr
OR Base Palma
RNM | MirAr
MD= | Bimanual simétrica
MA

Figura 4.8. PUENTE

La sefia PUENTE se realiza con ambas manos las cuales se mueven describiendo una trayectoria en
forma de arco. Se trata de una sefia bimanual simétrica, las manos presentan la misma configuracion

manual, la misma ubicacion, y realizan el mismo tipo de movimiento (v. apartado 4.4).

4.1.2.3. Circulo [circ]

El movimiento en circulo indica un trayecto en el cual la mano comienza en una locacion y

19 Bl término ‘locacion’es utilizado por los lingiiistas (de habla espafiola) que analizan la fonética y fonologia de las
lenguas de sefias, entre ellos Massone (1993, 1994); Johnson y Massone (1994), Oviedo (2001). Adopto esta convencion
siguiendo la tradicidn de los textos que sobre este campo se han realizado.
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termina justo en el punto donde comenzd, describiendo una linea circular. En (12) se presenta el
pronombre de la primera persona del plural NOSOTROS-INCLUSIVO; otros ejemplos son

CIUDAD, LUGAR, y GUSTAR.

(12) NOSOTROS-INCLUSIVO

MA
Seg M
Circ
CM 17 o-
uB Mano
Prox
mlTo
DI RA
OR PuntDed
RNM 14

Figura 4.9. NOSOTROS-INCLUSIVO

En la figura 4.9 aparece el pronombre NOSOTROS-INCLUSIVO. La sefia se realiza con un
movimiento circular que parte de una locacion cercana al cuerpo del sefiante y se aproxima a los
otros miembros de la referencia pronominal, y termina este trayecto circular en el mismo punto

donde partio.

4.1.2.4. Zig-zag [zig]

En el movimiento en zig-zag [zig] la mano describe una trayectoria zigzagueante, es decir, se

observan tres segmentos movimientos en los cuales hay dos cambios de orientacién entre dos
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diferentes ubicaciones. Por ejemplo, las sefias LETRA-Z (13), ZACATECAS y PAZ.

(13) LETRA-Z

MA
Seg M D
Zig
CM | 1+/o-
uB Mano
Prox
m@dFa mllpsiFa m@Es mlEs
DI ExtMano
OR Base Palma
RNM | @

Figura 4.10. LETRA-Z

Este tipo de movimiento de contorno es poco frecuente y suele aparecer en la formacion de

ciertos predicados clasificadores en los cuales se describe la trayectoria que realizan algunas

entidades.

4.1.2.5. Siete [7]

El movimiento de contorno siete [7] presenta una trayectoria en la cual la mano se mueve en

una linea formando un angulo agudo entre dos diferentes ubicaciones. Por ejemplo, la sefia MORIR

(14).
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(14) MORIR

MA
Seg |D--------- M---emneee- D
7
CM | 1234+"o-
uB Mano
Prox

miUm m2Um mlEs

]| RA
OR Base Palma
RNM | CalnDer

Figura 4.11. MORIR

Algunas otras sefias, como por ejemplo, JAMAS, NUNCA, RAYO, presentan también este
movimiento de contorno, aunque al igual que el movimiento en zig-zag, el uso del movimiento [7]

en la formacion de las sefias resulta poco frecuente de acuerdo con los datos de mi corpus.
4.1.3. Movimientos locales

Los movimientos locales se consideran movimientos secundarios pero linglisticamente
significativos. De acuerdo con Liddell y Johnson (1989) se caracterizan por ser pequefios
movimientos repetidos que involucran actividad de las articulaciones de los dedos, mufieca y codo.
No estan asociados a la actividad segmental y pueden ocurrir en un segmento de movimiento o
detencion. Para Johnson y Massone (1993, 1994) el movimiento que se observa se traduce como un
cambio en algin componente de la matriz articulatoria como en la configuracion mano (CM),
direccion (DI), orientacion (OR), y rasgos no manuales (RNM).™

En mi andlisis de las sefias de la LSM identifico once movimientos locales: ondulante,
circular, rotacion de mufieca, aplanado, soltura, rascamiento, cabeceo, cambios progresivos de los

dedos, vibrante, frotacion y oscilante en CM. Para la transcripcion del movimiento local utilizo un

1 para Perlmutter (1992) los movimientos sin trayectoria repetidos o movimientos secundarios (trilled) se coordinan o
sincronizan con los movimientos que si tienen un trayectoria.
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guion [-] debajo de la indicacion del segmento (M/D) para indicar que el movimiento que ocurre en
un segmento determinado no describe una trayectoria. Por el contrario, en caso de no aparecer se
reconoce que es un movimiento de contorno el que se describe. En mis datos de la LSM solo
observo la coarticulacion del movimiento de contorno lineal con algunos de los movimientos
locales, en cambio los segmentos detencidn se coarticulan con los once movimientos locales que a

continuacion describo.

4.1.3.1. Ondulante [ond]

El movimiento ondulante se caracteriza por una retraccion rapida, repetible vy
secuencialmente alternada en la articulacion proximal de todos los dedos extendidos en dicha
juntura. Por ejemplo, las sefias, PESCADO, GUANAJUATO y MAR, presentan en su articulacion

este movimiento ondulante como se muestra en (15).

(15) PESCADO

MA
Seg ----M----
lin
ond
PM
CM | 1234+/ a+
uB Mano
Prox
m@dTo
DI Base
OR |Cub
RNM | @

Figura 4.12. PESCADO

La sefia PESCADO se articula (como se muestra en la figura 4.12) con un movimiento de contorno
lineal sobre un plano horizontal con respecto al piso y un movimiento local ondulante; Este

movimiento local ondulante s6lo aparece en los segmentos movimiento de acuerdo con mis datos.
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4.1.3.2. Circular [cir]

El movimiento local circular es un movimiento que se caracteriza por la rotaciéon de la mano
sobre la articulacion de la mufieca. La articulacién metacarpocarpiana se encuentra flexionada, se
realiza un giro de los huesos del carpo (mufieca) conjuntamente con los huesos radio y cubito
(antebrazo). Este movimiento describe una trayectoria circular que se puede observar en sefias como
CEBOLLA (16), VIBORA, CUERDA, VENIR, CAFE, etcétera. Es un movimiento repetitivo y los

rasgos de orientacién o direccion pueden verse afectado por los giros realizados por la mufieca.

(16) CEBOLLA

MA
Seg M

circ
CM | 1234"sepla+

uB Mano Q
Prox
Enfr
Os

“

DI ExtMano
OR Palma RA Palma
RNM | @

Figura 4.13. CEBOLLA

En (16) el dorso de la mano hace contacto con el mentdn, se encuentra flexionada la mufieca y la

punta de los dedos apunta hacia delante, se realizan movimientos circulares con un trayecto corto.
Ahora bien, el movimiento circular, a diferencia de (16), puede coarticularse en sefias cuya

realizacion describen una trayectoria. En (17) se muestra la conjuncién de un movimiento local —

circular— con un segmento M que describe una trayectoria lineal.
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(17) VENIR

MA
Seg M
Lin
circ
CM 12+sep/o-
uB Mano
Dist Prox
m@To
DI Palma
OR Cub
RNM %)
MD=MA | Bimanual simétrica
(alt) alternante

Figura 4.14. VENIR

La sefia VENIR (ilustrada en la figura 4.14) se realiza con ambas manos, los dedos indice y medio
se encuentran separados y extendidos, y de manera alternante la mufieca rota sobre su eje, realizando

un movimiento giratorio. Este movimiento describe circunferencias a lo largo de un trayecto recto.

4.1.3.3. Rotacién de mufieca [rot]

La articulacion de la mufieca tiene varias posibilidades debido a la participacion de los
huesos cubito y radio. En los ejemplos del movimiento local circular se puede apreciar la
participacion de estos huesos en la rotacion de la mufieca. Ahora bien, en el movimiento local que
denomino rotacion de mufieca se diferencia del anterior porque la articulacién de la mufieca no gira
totalmente. Es decir, hay una pronacion y supinacién alternantes. Por ejemplo, veamos la figura 4.15
correspondiente al predicado clasificador CL: GIRAR[ENTIDAD-CON-VOLUMENL][ESTAR-EN-

UN-LUGAR-ALTO] ‘foco’.
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(18) CL: GIRAR[ENTIDAD-CON-VOLUMEN,][ESTAR-EN-UN-LUGAR-ALTO]™ ‘foco’

MA
Seg M
Rot
CM | 1234+°/o+°
%RAABr
uB Mano
Dist
plCa
DI RAABr IntABr
OR ExtMano
RNM | @

Figura 4.15. ‘foco’

En (18) hay una rotacion de la mufieca en la cual se da un cambio de la direccion del antebrazo y de

la mano. La parte radial del antebrazo (y de la mano) da de cara al cuerpo del sefiante, y enseguida

es la base de la mano y el interior del antebrazo que se encuentran frente al cuerpo del sefiante, asi

sucesivamente.

Ahora bien, el movimiento de rotacion de la mufieca puede ser en otro plano, presentando

una direccion de “atras hacia delante” o viceversa. Este movimiento se expresa como una oscilacion

entre el radio del brazo y la superficie de la mano. Por ejemplo, las sefias ACAPULCO,

GUADALAJARA, COQUETA, QUERETARO, CINE, TELEVISION, CABALLO, SOL, y

APLAUDIR, entre otras, se realizan con este tipo de movimiento local. VVéase la figura 4.16.

(19) ACAPULCO

MA
Seg M
rot
CM | 1234-/a+
uB Mano
Prox
IpsiAu
DI PuntPol
OR Neut
RNM | @

Figura 4.16. ACAPULCO
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En (19) la mano se encuentra en el lado ipsilateral de la cabeza, hay una ligera flexion de la mufieca
y la punta del pulgar sefiala la oreja. Se realiza un movimiento de rotacion de atras hacia delante,
cambiando la direccion del articulador activo, los nudillos y la punta del pulgar se encuentran frente

a la locacion (Au) de manera sucesiva y repetidamente. Ahora contrastémoslo con el ejemplo (20).

(20) CABALLO

MA
Seg D
rot

CM 12+%apil+/o+c+

uB PuntDed
Cont
IpsiTe

]| PuntDed

OR Neut

RNM %)

MD=MA | Bimanual
simétrica

Figura 4.17. CABALLO
En la sefia CABALLO, a diferencia de ACAPULCO, los articuladores activos hacen contacto con la
sien ipsilateral. Se observa una ligera flexion de la mufieca y una rotacion de la mufieca en un plano

paralelo a la locacion.

En mis datos el movimiento de rotacién no se coarticula con ningin movimiento de

contorno.

4.1.3.4. Rascamiento [rsc].

El movimiento de rascamiento se caracteriza por una retraccion o flexion de la falange media
y distal. Por ejemplo, las seflas ROBAR (21), TORTUGA, GUSANO, Si, INVESTIGAR,

NARANJA, AGUA, etc., se articulan con este movimiento local. Veamos la figura 4.18.
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(21) ROBAR

MA
Seg M

Isc

CM | 1234+/a+

uB Mano
Prox
mlTo
DI RA
OR Base
RNM | @

Figura 4.18. ROBAR

En (21) se observa que, dado el movimiento de rascamiento, la mano cambia rapidamente de una
configuracion manual (1234+/a+) a una configuracion (1234”/a” d-).
Por otra parte, este tipo de movimiento local si se coarticula con el movimiento de contorno

lineal, como se muestra en (22).

(22) DIFICIL
MA
Seg ----M----
lin
rsc
roz
CM 1+/o-
uB RadD1
Cont
IpsiTe XTe
]| RA
OR Palma
RNM %]

Figura 4.19. DIFICIL

En (22) se observa un movimiento lineal; al realizar el articulador activo un trayecto recto de

manera simultanea el dedo indice realiza el movimiento local de rascamiento.
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4.1.35. Cabeceo [cab].

El movimiento de cabeceo se caracteriza por una flexion y extension de la mufieca de forma
répida y repetitiva. Por ejemplo, el predicado clasificador PINTAR-CON-PINCEL ilustrado en la

figura 4.20.

(23) PINTAR-CON-PINCEL

MA
Seg | - M--------
cab

CM | 12+/o-

UB | Mano
Prox
PalmaMD

DI RA

OR Palma

MD | Bimanual asimétrica
=TAB

Seg D

sost
CM | 1234+/a"

uB Mano
Prox
m@dTo
DI Palma
OR Neut
RNM | @ CaAg
Mir—»paﬂmaMD

Figura 4.20. PINTAR-CON-PINCEL

En (23) la palma del articulador activo cambia de orientacién de palma a base de manera sucesiva y
rapidamente, a través de este movimiento local de cabeceo. Otras sefias que presentan este tipo de
movimiento son, entre otras, TOCAR-LA-PUERTA, COCINAR, COMER, MARIPOSA,

MOTOCICLETA, y TODAVIA.

4.1.3.6. Oscilante en configuracion manual [osc-CM].

El movimiento oscilante fue descrito por Massone (1994) como aquel movimiento que se
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realiza de forma rapida y repetida entre las posturas de la mano descritas por los rasgos
articulatorios de la matriz segmental. Este tipo de movimiento podia darse en las gradas
correspondientes a CM, UB u OR. En el caso de la LSM, s6lo reconozco el movimiento local de
oscilacion en el componente de la configuracion manual [osc-CM], caracterizado Unicamente por la
abduccioény aduccidn de los dedos indice y medio, que de acuerdo con mis datos sélo aparecen en la

articulacion de las sefias TIJERAS, CORTAR-CON-TIJERAS y la variante TAMBIEN™.

(24) TIJERAS

MA
Seg M
0sc-CM
CM | 12+/a+ 12+sepla+
uUB Mano
Prox
mlTo
DI Base
OR |Cub
RNM | @

Figura 4.21. TIJERAS

La sefia TIJERAS (fig. 4.21) se realiza durante la produccidon de un segmento movimiento sin
trayectoria en el cual la configuracién manual oscila rapida y repetidamente entre la CM de la
primera matriz articulatoria (12+/a+) y la segunda matriz articulatoria (12+sep/a+). No hay cambio
en ninguno de los otros rasgos, UB, OR, DI; s6lo se observa un cambio en la CM pero de forma
oscilante. A diferencia de los otros movimientos locales en los cuales no se especifica una estructura
segmental perteneciente a un segundo segmento, en este tipo de movimiento local si se puede
apreciar la segunda configuracion manual del siguiente segmento como se presenta en (24).

Este tipo de movimiento local se coarticula con el movimiento de contorno lineal, curvo, zig,

12 variante citada por Armando Lépez y colaboradores (2006).

284



etcétera; la posibilidad de articularse de manera simultdnea con estos movimientos de contorno se

debe al uso de estas sefias en un predicado clasificador, de tal modo que se indica el tipo de

trayectoria que se sigue para recortar alguna figura determinada, que puede ser, por ejemplo, recta o

curva. En mi corpus sélo aparece este movimiento local en las dos sefias ya indicadas.

4.1.3.7.

Soltura [solt]

En el movimiento de soltura en un primer momento el dedo pulgar mantiene sujetos a los

dedos seleccionados, y en seguida se realiza un movimiento con lo cual los dedos sujetos son

soltados; este movimiento se realiza de forma repetitiva. Un ejemplo de este tipo de movimiento se

puede observar en la sefia DOLOR-DE-CABEZA (25).

(25) DOLOR-DE-CABEZA

MA
Seg [DM]+
solt

CM | 2"°d- NSAb-/o+d-c+y-  2"° NSAb-/a+

UB RadPol
Cont
Te

DI RA

OR Neut

RNM | OcSemicerrados
CinFruncido
CoEncogido-MovEnf-At
CaEnfr

Figura 4.22. DOLOR-DE CABEZA ‘me esté doliendo la cabeza’
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Este movimiento local aparece como un tipo de duplicacion en la realizacion de algunos verbos,

como por ejemplo, INVENTAR o0 TOMAR-PASTILLAS.

4.1.3.8.

Aplanado [apl]

En el movimiento local aplanado los dedos seleccionados y el pulgar cambian de una postura

en la que no se tocan a otra en la que si lo hacen y viceversa. Hay un flexion de la articulacion

metacarpoproximal. Por ejemplo, véanse las sefias DULCE, PAJARO (26), GALLINA, PATO,

POLICIA, etcétera.

(26) PAJARO

MA
Seg | ----D------mmmeee- M----
apl cab

CM | 1+/o" 1234+/a+

uB ExtMano Mano
Cont Prox
Me Ipsi@To

]| ExtMano

OR Neut

RNM | /u/

MD= Bimanual

MA Simétrica

Figura 4.23. PAJARO

En (26) podemos apreciar que el primer segmento de la sefia PAJARO que aparece identificado en

el dibujo encerrado en un circulo con el nimero (1) se trata de una sefia que hace referencia al pico

del ave, y se articula con un movimiento local de aplanamiento. La yema del dedo indice y del

pulgar se tocan y se alejan en repetidas ocasiones. El segundo segmento de esta sefia se realiza con

un movimiento local de cabeceo, en el cual ambos articuladores activos realizan un movimiento de

flexion de la mufieca, cambiando la orientacion de las manos de palma a base sucesivamente.
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En las seflias TAMARINDO o LLORAR se observa en su realizacion un movimiento de
contorno lineal corto, y de manera simultanea se coarticula con este tipo de movimiento de contorno

aplanado.

4.1.3.9. Cambios progresivos de los dedos [prog].

El movimiento denominado cambio progresivo de los dedos ocurre en segmentos M con dos
CM; el cambio entre la primera CM vy la segunda CM involucra una serie de actividades en las que
cada dedo, del grupo de dedos seleccionados, cambia en turno de manera secuencial o seriada. Por
ejemplo las sefias SABROSO, ARANA, BASURA/SUCIO, HORMIGA, ESPERAR,

PREOCUPARSE, etcétera. Observemos estas caracteristicas en (27) y (28).

(27) SABROSO

MA
Seg | - M-------
lin
prog
CM | 1234+°/a+°
uB Mano
Prox
IpsiOs XOs
DI Palma
OR Neut
RNM | LinPuntAf
CiAr

Figura 4.24. SABROSO

En (27) la sefia se realiza con un movimiento de contorno lineal en el cual la mano transita de una

locacion del lado ipsilateral de la boca al lado contralateral de la misma. De manera simultanea al

desplazamiento del articulador activo los dedos de la mano se mueven uno por uno sucesivamente.
La siguiente sefia, PREOCUPARSE, a diferencia de la anterior tiene como tabula una parte

del cara, donde se realiza un movimiento progresivo de los dedos indice y medio, como se muestra
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en (28).

(28) PREOCUPARSE

MA
Seg -=---D----
prog

CM | 12+sep/o-

uUB ExtMano
Cont
AbjMe

DI RA

OR |Palma

RNM | CinFruncido

Figura. 4.25. PREOCUPARSE

En (28) el dorso de la mano hace contacto con la parte inferior del menton. Los dedos, indice y

medio, se flexionan al nivel de la articulacién metacarpoproximal, de manera alterna.

4.1.3.10.

Vibrante [vib]

El movimiento vibrante se carateriza por ser un movimiento local breve, muy tenso y muy

leve que ocurre en un segmento D o M. Se describe mejor como una vibracién corta de la mano en

una ubicacion, tal como sucede, por ejemplo, en las sefias GELATINA, CEPILLO-DE-DIENTES, e

INDIA. Véase el ejemplo (29).

~y

(29) INDIA

MA

Seg

CM 4+/o-

uB GemD4
Cont
Cin

DI Palma

OR Neut

RNM %)

Figura 4.26. INDIA
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En la sefia INDIA, ilustrada en la figura 4.26, la yema del dedo mefiique de la mano activa hace
contacto con la parte central de la frente y se realiza un movimiento local vibrante; el articulador
activo vibra levemente sobre su propio eje.

Ahora bien, este movimiento vibrante puede darse en dos sentidos, por un lado puede ser de
lado a lado o en el eje de las coordenadas de la x, como en ABEJA, MOSCA, COLA, FRIO, como
se muestra en (29). O bien, hay otras sefias cuyo movimiento vibrante se realiza hacia delante y

hacia atras, o en el eje de las coordenadas z, como se muestra en el ejemplo (30).

(30) FRIO
MA
Seg | - M-----
lin
corto n
vib = = ey =
CM 17NSAb-/o”c+
UB Mano
Prox
mlTo m@To
DI RA
OR Base
RNM Cpo Encogido
CinFruncido
MD=MA | Bimanual simétrica

Figura. 4.27. FRIO

En (30) las manos vibran en un sentido lateral, es decir, en una trayectoria corta de izquierda a
derecha de manera repetida. Ahora veamos en (31), la sefia REIR, como la mano se desplaza con un
movimiento lineal vibrante hacia delante y regresa a la primera locacion de manera repetida. La

trayectoria de este movimiento es corta. Veamos la figura 4.28.
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(31) REIR

MA
Seg -=--M----
lin
corto
vibr
CM 17°/o+ @ m
UB Mano >
Prox Enfr ‘
M@Os
DI Palma
OR Neut
RNM Sonrisa

Figura 4.28. REIR

Por otra parte, también se puede observar un movimiento vibratorio en el eje de coordenadas
de la y como en LAVARSE-LOS-DIENTES, cuya sefia tiene un movimiento vibratorio de arriba

hacia abajo, y un desplazamiento con trayectoria lineal, como se muestra en (32).

(32) LAVARSE-LOS-DIENTES

MA
Seg | - M-----
lin
corto
vib m
CM | 1-/o"c+ ne
uB Mano
Prox
IpsiOs  XOs
DI RA
OR Palma
RNM | OscSemiAb

Figura 4.29. Lavarse los dientes

Algunas otras sefias, como HELICOPTERO (v. ejemplo 33), ademas de presentar un
movimiento con trayectoria se coarticulan con un movimiento local vibrante. En esta sefia ambos
articuladores activos describen una trayectoria lineal recta, la mano débil sirve de tabula y la mano
activa es la que presenta el movimiento local vibrante. De esta manera el sefiante describe la

trayectoria que sigue este transporte.
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(33) HELICOPTERO

Pl

4.1.3.11. Frotacion [frot]

El movimiento local de frotacién se trata de un movimiento en el cual el articulador activo
pasa repetidamente sobre alguna parte del articulador pasivo (mano débil, cuerpo, cara, brazo o
antebrazo). Por ejemplo, en la sefia PERRO (34) los dedos seleccionados y el pulgar establecen

contacto entre ellos mismos y se rozan de forma repetida.

(34) PERRO

MA
Seg D

frot """ '“.

CM | 1*°/o+d-c

uB Mano
Prox
m@dTo
DI Base
OR Cub
RNM | @

Figura 4.30. PERRO

Este movimiento local es poco frecuente, y solo lo he observado en las sefias CACAHUATE

y PERRO.
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4.1.4. Cualidad de los rasgos

Sigo a Liddell y Johnson (1989) al distinguir tres clases de cualidades: las temporales (4.1.4.1), las
no temporales (4.1.4.2) y las de contacto (4.1.4.3) que presenta la actividad de la mano. A
continuacion expongo las caracteristicas de cada uno de estos subgrupos identificados en las sefias

de la LSM.

4.1.4.1. Cualidad temporal

Los rasgos de cualidad temporal describen la duracion de los segmentos, y se ha observado
que estdn mas vinculados con las flexiones de aspecto y modo de predicados verbales, como por
ejemplo la perfectividad (Massone 1994; Oviedo 2001; Morales Lopez 2002, Fridman 2005). En la
presentacion de mis datos de la LSM adopto la terminologia utilizada por Massone (1993) para
tratar este tipo de rasgos: sostenido [sost], lento [lent] y rapido [rap]. E incluyo el rasgo abreviado
[abr] (shortened) descrito por Liddell y Johnson (1989)* como parte del conjunto de rasgos de

cualidad temporal.

Sostenido [sost]

El rasgo sostenido se observa en ciertos segmentos movimiento que presentan movimientos
locales, o en segmentos detencion. Ambos tipos de segmentos pareciera que se “prolongan” o se
“sostienen” por un periodo de tiempo mas largo que el utilizado normalmente para ambos tipos de
segmentos. Es frecuente en sefias que se componen de un solo segmento D 0 M. Véase el ejemplo

(35).

13 \/éase el capitulo 3, el apartado 3.4 sobre la transcripcion basada en el modelo secuencial.
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(35) I-LOVE-YOU

MA =
Seg D Y
sost £

CM |14+/a+ IRVASS ;
uB Mano J

Prox

IspsiFa Y
DI |[RA "
OR Neut
RNM | @

Figura 4.31. I-LOVE-YOU

Abreviado [abr]

El rasgo de cualidad abreviado describe un movimiento cuya trayectoria se realiza de manera
mas corta y mas rapida en comparacion con la velocidad de emision caracteristica de los segmentos
M en los enunciados del sefiante. Es un rasgo que se aprecia en conversaciones espontaneas, o

discursos narrativos*,

Lento [lent]

El rasgo de cualidad temporal “lento” se expresa en un movimiento que se realiza
notoriamente mas lento en comparacion con la velocidad de emision caracteristica de los segmentos

M en los enunciados del sefiante. Por ejemplo: CAMINAR ‘caminar lento’(36).

% véase en el capitulo 9, el apartado 9.1 sobre la estructura de la narracion en las lenguas de sefias.
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(36) CAMINAR[LENTO]

MA
Seg | - M-------
lin
prog
lent
CM | 12+sep/o-
uB Mano
Prox
plAbd mlAbd
]| RA
OR | Palma
RNM | CoEncogido
OcSemicerrados

Figura 4.32. CAMINAR[LENTO]

El sefiante al realizar esta sefia la realiza con un movimiento “mas” lento, que marca la diferencia

con el ritmo de articulacion de las otras sefias.

Répido [rap]

La cualidad de los rasgos temporales denominada rapido se caracteriza, como su nombre lo

indica, por ser un movimiento que se realiza notoriamente mas rapido en comparacién con la

velocidad de emision caracteristica de los segmentos M en los enunciados del sefiante. Véase el

ejemplo (37) ‘platicar rapido’.
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(37) PLATICAR[RAPIDO]

MA
Seg | 0 e M-------
cab

CM 12+apil/o-
uB Mano

Prox

m@To
]| RA
OR Base Palma
RNM %)
MD=MA | Simétrica bimanual alternante
(alt)

Figura 4.33. PLATICAR ‘platicar rapido’

En (37) la sefia PLATICAR se realiza por parte del informante de una manera més réapida que lo

habitual, con lo cual se agrega otra informacion sobre la sefia verbal que se est4 utilizando.

4.1.4.2. Cualidad no temporal

Los rasgos de cualidad no temporal describen alteraciones fisicas leves de las sefias en
comparacion con las caracteristicas normales que tienen en relacién con aspectos discursivos e,
incluso, en algunos casos, con modificaciones léxicas. Adopto la terminologia empleada por
Massone (1993) en su estudio sobre la Lengua de Sefias de Argentina, para describir este tipo de
rasgos en el analisis de mi corpus de la LSM. Reconozco tres tipos de rasgos no temporales:

ampliado [amp], menguado [meng], y tenso [tns]™.

5 En el anélisis de Liddell y Johnson (1989) se identifican los mismos tres tipos de rasgos enlarged path, reduced path,
y tense.
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Ampliado [amp]

El rasgo “ampliado” se realiza en un segmento M que se expande en un trayecto exagerado o

agrandado. Comparénse las sefias FUEGO (38) versus INCENDIO (39).

(38) FUEGO
MA
Se M + / 3
i Lin ¥ (E2)
CM 1234"crz/o+c+ 1234+°/a+° % w‘f. ® / VAN
UB Mano \g;,/) )
Prox {‘ (e Nl A
- Sup B AR
m@Abd m@To T\ i
DI Cub Palma \ /) \/\
OR ExtMano Neut \/ | N
RNM @ ! A,
MD=MA | Bimanual simétrico
1234+°/a+°
Figura 4.34. FUEGO
(39) INCENDIO
MA
Seg M +
lin
ampl
CM 1234"crz/o+c+ 1234+°sep/a+°
UB Mano
Prox
- Sup
mdTo ipsiUm
DI Cub Palma
OR ExtMano Cut
RNM OcAbiertos
OsAbierta
MD=MA Bimanual simétrico alternante
(alt)

Figura 4.35. INCENDIO

La diferencia entre (38) y (39) consiste en el uso de este rasgo ampliado, pues ambas sefias se
realizan con los mismos rasgos articulatorios. En el caso de (39) se observa, ademas, el uso de

rasgos no manuales como la boca abierta, 0jos abiertos y cejas levantadas.
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Menguado [meng]

El rasgo “menguado” se realiza en un segmento movimiento, en el cual el articulador activo

se mueve en una trayectoria menor que el caracteristico. Este tipo de rasgo lo he observado en

contextos comunicativos intimos o privados, en donde las sefias se realizaban en una situacion de

“susurro”, como ocurre en las lenguas orales, de tal manera que estas sefias se articulaban de forma

menguada para que no fuera notoria esta sefia para el resto de los participantes que no formaban

parte de la conversacion.

Tenso [tns]

El rasgo “tenso” es un rasgo que se aplica a un segmento D después de un segmento M.

Indica que el movimiento antes de esta detencion esta terminado con mas tension muscular; por

tanto, “tenso” describe un segmento D mas fuerte. Massone (1994) sugiere que la tension parece

también darse durante el segmento M creando la impresion de rapidez del movimiento. Por ejemplo,

este tipo de rasgos puede utilizarse para enfatizar alguna palabra, como es el caso de la negacion. En

el ejemplo (40) aparece DECIR-NO “enfatico”.

(40) DECIR-NO

MA
Seqg |----—--- M---ememmee- D---
- tns
CM | 12+sep/o+ 12"°/o+c+
uB Mano
Prox
- Enfr
m@dTo
DI RA
OR Base
RNM | CinFruncido
CaRotDer/lzq

‘?ﬁk\k’&l\\)}/AVI/y%
%M) lg\ ;

N =
=

Figura 4.37. DECIR-NO (enftico)
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En (40) se muestra que la detencion final se realiza con tension. Es decir, los dedos indice y medio,

hacen contacto — con fuerza— con la yema del pulgar.

4.1.43.

Cualidad de los rasgos contacto

Liddell y Johnson (1989) identifican dos rasgos de tipo de contacto: el primero consiste en

una especie de roce que se efectda al pasar la mano entre dos puntos correspondientes a la grada

ubicacion; el segundo describe el movimiento con el cual la mano se mueve a una locacion, hace un

breve contacto, y rebota a un punto cercano con respecto a esa previa locaciéon. Por mi parte,

Unicamente identifico como rasgos productivos de las sefias de la LSM el rasgo rozando y rebote

como a continuacion lo expongo.

Rozando [roz]

El rasgo “rozando” indica que el articulador activo se mueve entre dos puntos de la ubicacion

haciendo contacto con la locacion al pasar sobre ésta. Por ejemplo, las sefias PRESIDENTE,

RAPIDO, como se muestra en (41).

(41) RAPIDO
MA
Seg | - M-------
lin
roz
CM 12+crz/o-
uB Mano ExtMano
Prox
- Enfr
IpsiMe  XMe
DI RA
OR Palma
RNM | @

Figura 4.38. RAPIDO
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La sefia RAPIDO se ubica en una locacion ipsilateral proxima al menton, el articulador activo
realiza un movimiento lineal rozando al pasar por la parte inferior del mentén, y termina el

movimiento en el lado contralateral de esta locacion.

Rebote [reb]

El rasgo denominado “rebote” indica que el articulador activo hace un breve contacto con la

ubicacion, y aparentemente, da un pequefio salto hacia otra direccién, como se muestra en la sefia

PAPA (42).
(42) PAPA
MA
Seg D------- Y/ — D

lin
corto E -
reb

CM | 12+apil/o”

uB ExtPol
Cont Prox Cont
Enfr
Lab
DI Palma
OR Neut
RNM | @

Figura 4.39. PAPA

En (42) se observa que la mano hace un breve contacto con los labios y rebota hacia el frente
describiendo una trayectoria muy corta hacia delante y nuevamente vuelve a hacer contacto con los
labios. Las palabras que hacen referencia al parentesco presentan este tipo de rasgo de contacto, por

ejemplo, las sefias MAMA, ABUELO, TiO, PRIMO, SOBRINO, y NIETO.
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4.1.5. Cualidad espacial

Los movimientos de las sefias no son precisamente rectos, por lo que se requiere
proporcionar informacién adicional, la cual permite establecer la orientacion de la trayectoria de la
actividad de la mano. De acuerdo con Liddell y Johnson (1989), en el andlisis de la orientacion de la
mano se pueden identificar cinco diferentes planos (contour planes: horizontal plane, vertical plane,
midline plane, surface plane, y oblique plane ), cada uno de los cuales corresponde a la orientacion
del trayecto realizado por la mano.

A continuacion describo los planos propuestos por Liddell y Johnson, con algunas de las
adaptaciones propuestas por Johnson y Massone (1993) y Massone (2002). Por mi parte, en el
estado actual de mi andlisis de la fonologia de la LSM no realizo una identificacion especifica de
cada uno de estos planos en la matriz segmental. Solo en algunos casos anoto los rasgos de la
cualidad espacial. Parto de la susposicion que en la descripcion de los rasgos del componente
orientacion de la matriz articulatoria, se establece los rasgos de cualidad espacial, al indicar la
orientacion de la trayectoria que sigue el movimiento de la mano.

El plano horizontal PH (horizontal plane HP) corresponde al plano paralelo al piso. El plano
vertical PV (VP vertical plane ) corresponde al plano paralelo frente al torso o pecho del sefiante. Y
el plano medio o sagital PM (MP midline plane) corresponde al plano de la superficie a lo largo de
la linea media sagital del cuerpo. Es el plano que atraviesa a lo largo de la linea media de los huesos
del brazo y de la mano. El plano de la superficie PS (surface plane SP) corresponde al plano paralelo
de la superficie de la locacion del cuerpo y de la mano activa. Con respecto al plano oblicuo PO
(oblique plane OP) que representa el plano de lado a lado, formando un angulo agudo, adopto la
propuesta de Massone de denominar como ‘“neutro” el rasgo que describe esta orientacion del

articulador activo. Este rasgo es anotado en el componente orientacion. Veamos el siguiente
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ejemplo:

(43) TRABAJAR

MA
Seg | - M--------- +
lin
corto
PH
CM 1"NSAb-/o”c+
UB RadMano
Prox Enfr
RadManoMD
DI RA
OR Palma
RNM %)
MD=MA | Bimanual simétrica
(alt) alternante

Figura 4.40. TRABAJAR

En (43) se observa que ambos articuladores activos se encuentran en un area frente al abdomen del

sefiante. Las palmas de las manos se encuentran orientadas hacia el piso y el movimiento describe

un trayecto lineal corto hacia el frente y hacia atras.

En el siguiente ejemplo se muestra la sefia HOY (44). Esta sefia parte de una locacion

cercana al hombro ipsilateral y se dirige hacia abajo con un movimiento que describe una linea recta

corta hacia abajo, sobre el plano vertical. Véase la figura 4.41.

(44) HOY
MA
Seg M
Lin
PV
CM | 1234-/a+
uB Mano
Prox Enfr
IpsiUm mlTo
DI ExtMano
OR RA
RNM | @

Figura 4.41. HOY

La siguiente figura corresponde a la sefia QUERER, como se puede observar el dorso de la
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mano activa roza la mejilla ipsilateral y realiza un movimiento en linea recta en el plano medio o

sagital, como se muestra en (45).

(45) QUERER
MA -
Seg D-----M-—---- 7{/’/ 5
; 2 \
o | AR
‘.\W\g.//p W ar@
PM Wi e 2
CM | 1234+%a+ \ &%‘\‘f\\\\ v }{; /
UB | ExtMano — i\ \ y
Cont Prox { ﬁ\\
- Enf I\ \ X
Ge L %
DI ExtMano “‘\ M
OR | Neut
RNM | @ /,"

Figura 4.42. QUERER

Ahora bien, en (46) se presenta el ejemplo del uso de un plano oblicuo. La mano activa

presenta un angulo agudo con respecto al plano horizontal o piso, como se ilustra en la figura 4.43.

(46) PRESIDENTE
MA
Seg D M D e
Lin = =
Roz &7
PO -
CM 1234+/0-
UB CubdD4 [\
Cont |
XUm IpsiCit
DI Cub
OR Neut Dorso
RNM %]

Figura 4.43. PRESIDENTE

Para concluir este apartado en la siguiente figura tomada de Klima y Bellugi (1979) aparecen

de manera esquematica los movimientos que se ejecutan en el plano vertical y horizontal.
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(c) (d)

Figura 4.44. Esquema de los planos horizontal (b y d) y vertical (a y c) en la ASL (a= juez; b=explicar; c=

domingo; d= aqui. Tomado de Klima y Bellugi (1979), p. 53
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En resumen los elementos de la matriz segmental se presentan bajo el siguiente esquema.

MATRIZ SEGMENTAL

GRADAS COMPONENTES
Categoria Movimiento [M]
Mayor Detencién [D]
Movimiento Lineal [lin]
de Arco [arc]
contorno Circulo [circ]

Siete [7]

Zig-zag [zig]
Mov Ondulante [ond]
Locales Rotacion de mufieca [rot]

Circular [cir]

Aplanado [apl]
Rascamiento [rsc]
Cabeceo [cab]
Oscilante-CM [osc-CM]
Cambio progresivo

de los dedos [prog]
Vibrante [vib]
Frotacion [frot]

Soltura [solt]

Cualidad Cualidad temporal: répido [rap]
de rasgos lento [lent]
sostenido [sost]

abreviado [abr]

Cualidad no temporal: ampliado [amp]
menguado [meng]

tenso [tns]

Contacto: rozando [roz]
rebote [reb]

Cualidad espacial | Plano horizontal [PH]
Plano vertical [PV]

Plano medio [PM]

Plano de la superficie [PS]

Plano oblicuo o neutro [PO]

Tabla 4.1. Esquema matriz segmental
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4.2. MATRIZ ARTICULATORIA

A continuacién presento la matriz articulatoria la cual he dividido en dos partes, en la
primera analizo los rasgos especificos de la configuracion de la mano (CM), a lo que he identificado
como matriz articulatoria 1 (4.2.1). En la segunda parte hago referencia a los componentes
ubicacion (UB), apartado (4.2.7), direccién (DI) y orientacion (OR), apartado (4.28). Esta segunda

parte la denomino matriz articulatoria Il.

4.2.1. La matriz articulatoria I: La configuracion de la mano (CM)

El objetivo de este apartado es exponer el inventario de configuraciones de la mano (CM), a
través de un esquema descriptivo que permita analizar y transcribir esas CM en sus rasgos
esenciales. Los rasgos a los que me refiero son los correspondientes a la actividad de la mano, de los
dedos y del pulgar. Presento las configuraciones de la mano que, por ahora, he reconocido en la
LSM. En adelante, a partir del modelo secuencial de Liddell y Johnson (1989), realizo un analisis
mas detallado de cada una de estas configuraciones, a través de una matriz de rasgos.

En términos generales la notacién de la CM se divide en dos partes separadas por una barra
diagonal; en la primera parte a la izquierda de la barra, se considera la posicion digital y en la
siguiente la posicion del pulgar. Esta notacién es una secuencia de simbolos donde cada uno
representa un rasgo diferente de la configuracion digital y se describe en forma separada de la
notacion del pulgar. También se observara a medida que se avanza en la presentacion del analisis el
empleo de otros simbolos que se refieren a rasgos taxonémicos que corresponden a una particular
combinacion de extensiones y cierres de los cuatro dedos. En el anexo aparecen los esquemas
correspondientes a cada configuracion de la mano aqui presentadas.

Para realizar el analisis del componente CM, es necesario partir de las particularidades
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anatomicas que tiene la mano, de esta manera se puede observar las posibilidades que desde un
punto de vista anatomofisioldgico tienen los sefiantes para realizar las sefias. Asi, en las lenguas de
modalidad visogestual se observa que existe una seleccion de las posibilidades articulatorias que
permiten al sefiante realizar oposiciones significativas.

Desde el punto de vista anatdmico, la mano es la porcion distal de la extremidad superior, la

cual comprende carpo, metacarpo y dedos (falanges), como se muestra en la figura 4.45.

%}Faanges

Huesos
Metacarpianos

<:’- Huesos Carpianos

Cubito

Falange Distal

Falange Media

Falange Proximal

Radio

Fig. 4. 45. Esquema de los huesos de la mano. Imagen tomada de:
uuhsc.utah.edul.../orthopaedics/handpain.htm

Ahora bien, en la mano se consideran dos caras: la interior o palma y la dorsal o exterior de
la mano, cuyos limites son los bordes laterales de la mano. En la palma se reconocen tres eminencias
gue rodean un hueco: la eminencia tenar (externa) en la raiz del pulgar, la hipotenar en el lado
interno y el llamado el talon de los dedos en la base de los mismos. Asimismo se distinguen dos
regiones, una palmar y otra dorsal. En la regién palmar se encuentran los musculos interéseos

(situados entre los metacarpianos), cubiertos por la aponeurosis palmar profunda; mas
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superficialmente se encuentran los musculos de la eminencia tenar, los de la eminencia hipotenar y
los flexores de los dedos, cubiertos todos por la aponeurosis palmar superficial. Los tendones de los
flexores discurren por unos conductos osteofibrosos situados en la cara anterior de las falanges. En
la region dorsal se encuentra la aponeurosis profunda, que cubre los musculos inter6seos dorsales, y
por encima de ella una serie de tendones de musculos extensores de los dedos, cubiertos por la

aponeurosis dorsal superficial, que forma el ligamento anular dorsal del carpo (véase la fig. 4.46.).

Carpu& @Qroove for tendon of
CARPI RADIALIS.
FLEXOR Ossis
P D METAGARPI POLLICIS.
AFFLEXOR BREVIS POLL.
Y FXTEN. 0S. METAGARP. POLL

FLEXOR CARPI ULNARIS.

FLEXOR BREVIS MINIMI DIGITI.
JA. EXTENSOR 0SSIS

METACARPI POLLICIS.
FLEXOR OSSIS METACARPI,
MINIMI DIQITI.

SNo3ssoyzLNI wvwavd

Lonaus W'
PoLLIOIS. {8

A

-

<

Figura 4.46. Esquema de los huesos y musculos de la mano ( tomado de Gray 1977:160, fig.105).
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La observacion de la anatomia de la mano permite hacer la distincion de dos grupos de
articuladores bien diferenciados. EI primer grupo estd constituido por los dedos, indice, medio o
corazén, anular y mefiique, y el segundo grupo lo constituye Unicamente el pulgar. Esta division
responde a dos caracteristicas fundamentales, por una parte dado el alto grado de dependencia mutua
que presentan los cuatro dedos debido a que todos estan unidos al conjunto de sus respectivos
metacarpos, formando una especie de nodo articulatorio, como se puede observar en las figuras 4.45
y 4.46. En contraste estd la mayor libertad de movimiento del pulgar con respecto a los otros dedos,
lo cual se debe a que su metacarpo no esta ligado al de los cuatro dedos. De ahi se desprende la
segunda caracteristica, la cual hace referencia no solo a la posibilidad de movimientos que presenta
el pulgar de manera independiente, como por ejemplo de rotacion con el cual puede oponerse o
alinearse con relacion al grupo dedos. También a las posturas que puede adoptar dado que la
articulacion de los huesos carpo y metacarpo del pulgar permite a este dedo realizar los movimientos
de extension y flexiéon (M. Latarjet y A. Ruiz Liard 1991, p. 603-660).

Por tanto, es conveniente tratar por separado las posturas y los movimientos correspondientes
al grupo que constituyen los dedos, de los movimientos y posturas del pulgar, aunque es claro que

los dedos y el pulgar en conjunto constituyen una configuracion manual especifica.

4.2.2. La descripcion de la actividad de los dedos

Desde una perspectiva anatomofisioldgica, los movimientos de los dedos tienen dos
direcciones basicas, una lateral y otra perpendicular. La direccion lateral permite que los dedos se
separen o se unan (movimiento de abduccion y aduccién) mientras que la perpendicular al plano de
la palma permite el cierre de la mano en pufio o el que se mantenga abierta. Al moverse los dedos en
cualquiera de esas direcciones, es posible observar que los dedos suelen formar grupos, por una

parte los dedos indice y medio llevan la actividad dominante, y facilmente pueden adoptar
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actividades y posturas diferentes entre si. Y por la otra, la actividad y postura de los dedos anular y
mefiique suelen ser motivadas por el dedo medio™®.

De acuerdo con el analisis de mi corpus es limitado el uso de configuraciones en las que los
dedos anular y mefiique presentan roles activos. Al respecto Liddell y Johnson (1989) y Oviedo
(2001) consideran que la mayor parte de las CM de cualquier lengua de sefias se construye sobre
alguno de los siguientes tres esquemas de actividad de los dedos: 1) los cuatro dedos actdan en
bloque, por ejemplo, todos se cierran o se abren 2) el dedo indice actta solo, mientras que los demas
dedos actuan en bloque (abiertos o cerrados); o 3) los dedos indice y medio actian conjuntamente
mientras que los demas dedos actian en bloque (abiertos o cerrados). Asimismo, estos
investigadores consideran que si una CM se construye con un esquema distinto a alguno de los tres
mencionados anteriormente, aparecerd siempre en la mano activa, nunca en la pasiva, aunque
comentan que son pocas las sefias en las que aparecen esos otros esquemas de construccién de las
CM. Asi, al parecer, las lenguas de sefias elaboran el grueso de su léxico sobre la base de las
configuraciones manuales que siguen los tres primeros esquemas.

Para dar cuenta de todas las posiciones que los dedos son capaces de adoptar, se requiere de
una serie de rasgos descriptivos cuya presentacion corresponde a opciones binarias, es decir, que la
ausencia o presencia de ese rasgo informe sobre una caracteristica particular de la conducta de uno o

varios dedos'’. A continuacién presento los 25 rasgos descriptivos que sirven para diferenciar la

18| as posibilidades de movimiento y de la adopcién de determinadas formas de las manos, han sido discutidas de
manera personal con el terapista fisico José Guadalupe Cruz Pérez (mayo - junio 2004).

17 Jean Ann (1996) sefiala que hay una correlacién entre las articulaciones realizadas de forma facil, es decir, con menor
gasto de energia, y la ocurrencia de aparicion de estas articulaciones en la realizacion de diferentes configuraciones
manuales en las lenguas de sefias. Su argumentacion se basa en el analisis de algunas de las configuraciones de la mano
(CM) de la ASL (American Sign Language) y de la TSL (Taiwan Sign Language). Jean Ann en su investigacion aborda
diversas razones anatémicas y articulatorias para afirmar que algunas CM son mas faciles de producir (articular) que
otras. Asimismo propone parametros fisiolégicos para determinar cuadles CM son mas faciles y cuéales son mas dificiles
basados en estos elementos. Y finalmente, examina si las CM féciles de articular ocurren con mayor frecuencia en la
produccion de las sefias, o bien, si algunas de las méas dificiles también aparecen de forma frecuente en las sefias.
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actividad y las posturas de los dedos en todas y cada una de las 101 de las configuraciones manuales
aqui inventariadas. La mayor parte de ellos solamente se aplica a un grupo restringido de CM,
mientras que otros son de aplicacion obligatoria para cualquier configuracion manual. He dividido
eso0s 25 rasgos en siete grupos segun las relaciones que mantienen entre si, y siguiendo la propuesta
de otros investigadores (Liddell y Johnson 1989,1996; Oviedo 2001). Los primeros cuatro grupos se
refieren a la descripcion de la actividad de los dedos: rasgos de los dedos seleccionados (4.2.2.1),
rasgos de posturas de los dedos (4.2.2.2); rasgos de interaccion de los dedos (4.2.2.3) y tension
articulatoria (4.2.2.4). Los siguientes dos grupos se refieren a la actividad del pulgar: rasgos de
actividad y postura del pulgar (4.2.3.1); rasgos relativos al contacto entre el pulgar y los dedos
seleccionados (4.2.3.2). En el séptimo grupo se describen los rasgos de la postura de los dedos no

seleccionados (4.2.4.1).

4221 Grupo 1: rasgos de dedos seleccionados

En el grupo 1 se excluye al pulgar. Este grupo comprende cinco rasgos relativos a la
participacién activa de un dedo o grupo de dedos en la construccién de una CM. El que un dedo esté
seleccionado o no, estd determinado por el modo en que interviene para definir una determinada

CM. Por ejemplo, veamos el par de sefias representadas en las figuras 4.47 y 4. 48.

Encuentra que las CM féciles tienden a ocurrir mas frecuentemente que las CM dificiles. Sin embargo, comenta que hay
excepciones a esta generalizacién, puesto que una articulacion facil no es el Unico factor que influye en las lenguas.
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Figura 4.47. CM 1 (#55) Figura 4.48. CM F (#69)

Como se puede observar, el dedo seleccionado es el indice, pues es el que define la CM; los
otros dedos pueden estar cerrados como en CM 1, o extendidos como en CM F. Con respecto a la
identificacion de las figuras, cabe indicar que los nimeros entre paréntesis corresponden a la serie
progresiva de las figuras de cada una de las configuraciones manuales que he observado en la LSM,
mientras que la denominacion, “1” o “F” es una distincién alfabética para su transcripcion®®,

En la CM #9 (figura 4.49), en cambio, aun cuando no hay ningin dedo extendido, se
considera que los cuatro estan seleccionados, pues es justamente esta postura cerrada de los cuatro

dedos lo que define la configuracion .

Figura 4.49. CM S (#9)

En las configuraciones manuales en las que el dedo o dedos seleccionados no son los Gnicos

'8 La mayoria de las figuras aparecen en un anexo al final de este capitulo.
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abiertos o extendidos, como ocurre por ejemplo en las CM identificadas con los nimeros #67, 69,

70, 73 y 85, se establece la seleccidn considerando otras conductas como el hecho de que siempre es

el dedo seleccionado el que tocara o sera tocado significativamente por el pulgar. O sera el que se

desplazara o el que tocara alguna locacion en el cuerpo o en otra mano (cfr. Johnson 1990 y Johnson

y Liddell 1996).

Con respecto a los dedos seleccionados, siguiendo a Liddell y Johnson, asigno a cada dedo

un namero, de manera que:

El dedo indice es el nimero 1;

El dedo medio es el nimero 2;

El dedo anular, es el 3; y

El mefiique, es el nimero 4.

Para establecer que uno o varios de esos dedos han sido seleccionados en una CM, se les

asignara un valor positivo en la tabla de rasgos. Si tienen un valor negativo significa que no estan

seleccionados. Se definen asi los primeros cuatro rasgos de este grupo:

CM Sefia en la que se 1 2 3 4 Segmento
observa CM
1 BIEN + + + + 1234+ /a+
10 LETRA-A + + + + 1234-/a+
32 LETRA-W + + + - 123 +sep/o-
39 NO (PRIMERA CM) + + - - 12 +sep/o+
37 LETRA-U + + - - 12+/0-
63 NUMERO ‘20’ + - - - 1+°NSAb+/0°+d-c+
72 ESCOGER (22.PARTE) + - - - 17"°NSAb—-/o+c+
75 CL: VEHICULO-AUTO + - - + 14+/0-
78 AVION + - - + |14+sep/a+
86 GRACIAS - + - - 2"° NSAb-/a+
85 DETESTAR - + - - 2° d-NSAb-/ o+d—c+y-
89 VIPS - - + - 12+sep 4+sep/ 0 + d— cty—
80 LETRA-I - - - + 4+/0-
81 LETRA-Y - - - + 4+sep/a+t

Tabla 4.2. Grupo 1. Rasgos del dedo o dedos seleccionados.
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El quinto rasgo de este grupo determina la posicion que tienen los dedos no seleccionados.
He adoptado la denominacién propuesta “dedo no seleccionado abajo” (NSAb) para nombrar este
rasgo (Johnson y Massone 1991; Oviedo 2001). El valor positivo establece que los dedos no
seleccionados estan flexionados, cerrados. Si se le asigna un valor negativo, significa que los dedos
no seleccionados pueden encontrarse abiertos, o con otro grado de extension, pero que no estan
cerrados. Su aplicacion permite diferenciar entre si las CM #1 y #10 o # 63 y #72, que permanecen

indiferenciadas en la tabla 4.2. A continuacion, en la tabla 4.3 se presenta dicha distincion.

CM Sefa en la que se observa CM 2 3 4 NSAb | Segmento

1 Bien + + + 1234+/a+

10 LETRA-A + + 1234-/a+
+ +

33 MIERCOLES
63 Ndmero 20°
72 Escoger (22.PARTE)

- + 123+NSAb+/ a+
- - - + |1+°NSAb+/°+d-c+
- - - - |1"°NSAb-/o+c+

+ |+ ||+ + =

Tabla 4.3. Rasgos de la CM en las que aparece el dedo no seleccionado NSAb.

El rasgo NSAb no se aplica al primer par de CM de esta segunda tabla, pues en estas sefias
todos los dedos estan seleccionados; en el caso del par de configuraciones manuales siguientes (#63
y #72) en la CM #63 aparece descrito el rasgo NSAb con valor positivo, lo cual implica que los
dedos no seleccionados estan flexionados o cerrados. Y, por el contrario, el rasgo NSAb con valor

negativo implica que los dedos no seleccionados aparecen extendidos como en la CM #72"°.

4.2.2.2. Grupo 2: rasgos de postura de los dedos.

El grupo dos aporta tres rasgos del esquema que informan también sobre la posicion de los

dedos seleccionados, pero especificamente de aquella posicion determinada por la flexion o

9 En la mayoria de las CM en donde aparecen como dedos seleccionados 1 y 2 los otros dedos aparecen flexionados.
Por tanto, he optado por no transcribir el rasgo NSAb+ por considerarlo redundante. Asi, en la transcripcion de las
figuras de las CM (#37, #55, #56, #60, #63, #64 y #65 ) que se presentan al final de este capitulo, no aparece anotado
este rasgo NSAb+.
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extension de sus tres falanges. Asi, cada rasgo se refiere a coOmo se encuentra cada una de las
articulaciones del dedo, si extendidas (en cuyo caso se asigna un valor positivo) o flexionadas (que
corresponde a un valor negativo). Estos rasgos son:
a. Articulacion metacarpo-proximal extendida (apx)
b. Articulacién proximo-media extendida (amx)
c. Articulacion media-distal (adx)
Estas articulaciones pueden cobrar en las CM de la LSM diferentes valores segin muestra la

tabla 4.4. Se presentan cinco posturas posibles para los dedos seleccionados.

POSTURAS CM# apx amx adx
12 5 + + n
abierta (+)
2° 9 - - -
cerrada (-)
3 17 - + +
aplanada ()
42 19 + - -
agrapada (")
52 11 - - +
acantilada (1)

Tabla 4.4. Posturas de los dedos seleccionados

Las primeras 4 posturas de los dedos constituyen tipos bastante frecuentes, y se han descrito
en varias lenguas de sefias (Liddell y Johnson 1989; Massone y Johnson 1994). La quinta, que es
poco frecuente, no ha recibido atencién mas que en pocos trabajos (Oviedo 1997)?°. Cada una de las

primeras cuatro posturas recibe, en la bibliografia especializada, un nombre y un simbolo, que seran

2 Qviedo (1997) presenta algunas observaciones sobre el esquema descriptivo de los rasgos que Liddell y Johnson
(1989) y Johnson y Liddell (1996) proponen para las configuraciones manuales de las lenguas de sefias. Dichas
observaciones se refieren a la necesidad de describir por separado la actividad de las falanges media y distal de los
dedos. De acuerdo con Oviedo, si ambos grupos de falanges llegaran a ser considerados como un solo grupo, se
impediria la diferenciacion de ciertas configuraciones manuales que, por ejemplo, se presentan en la Lengua de Sefias
Venezolana.
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utilizados aqui. La primera, en la cual todas las falanges se encuentran extendidas, recibe el nombre
de abierta, y se indica con el signo de mas [+]; la segunda, en la cual todas las articulaciones estan
flexionadas, se conoce como cerrada, y se indica con el signo de menos [-]. La tercera, en la que la
primera articulacion esta flexionada ([apx]), y las dos siguientes extendidas, se llaman aplanada y se
indica con el signo circunflejo []. La cuarta muestra la primera articulacion extendida, y las dos
siguientes flexionadas. Se le conoce como arqueada o curvado?'; sin embargo, debido a la postura
que adoptan los dedos parecido a una grapa, he decidido retomar el nombre de agrapada® y se
indica asi [”]. La quinta muestra las dos primeras articulaciones flexionadas, y la tercera extendida.
La llamo acantilada y es muy poco frecuente en la LSM. La considero una variedad de la postura
cerrada, y cuando aparezca la sefialaré con el signo de la negacién légica [-] que corresponde a una
articulacion de los dedos seleccionados cerrada con la falange distal extendida. A continuacion se

presenta el concentrado de los valores observados en los dedos seleccionados.

CM Sefia en la que se Dedos seleccionados Postura de los dedos
observa CM 1 2 3 4 | NSAb | apx | amx | adx | Segmento

5 BUENO + + + + + + + |1234+/0"

17 CL: LIBRO + + + + - + + (12347 o+

9 LETRA-S + + + + - - - [1234-/0-

7 LETRA-C + + + + + - - [1234+™/0°

11 SOLDADO + + + + - - + |1234-/0"

33 MIERCOLES + + + - + + + + | 123+ NSAb+/a +

56 LETRA-L + - - - + + + + |1+/a+t

55 CL: PERSONA + - - - + + + + |1+ 0-

65 AGUA + - - - + + - - |1/o-

64 LETRA-Q + - - - + + - - |1”/o+

60 PRO-1 + - - - + - + + |1 o-c-

Tabla 4.5. Rasgos de las CM en las que se indica la extension de las articulaciones de los dedos. Abierta
(+), cerrada (-), aplanada (*), agrapada (”) y acantilada ().

2! Massone (1994) a esta postura la denomina curvado [ “].
22 E| término fue sugerido por Smith-Stark (1986).
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4.2.23. Grupo 3: rasgos de interaccion de los dedos

En el grupo tres se retnen los siguientes cinco rasgos del esquema. Estos rasgos dan cuenta
de la posicion que adoptan los dedos seleccionados entre si. EI primero de esos rasgos consiste en la
separacion de los dedos activos (Oviedo, 2001), que se transcribe como [sep]?®. Este rasgo [sep]
informa que los dedos seleccionados se encuentran desplazados lateralmente, es decir, implica que
los dedos estén separados unos de otros. La separacion que anatdmicamente se inicia desde el
vertice de la articulacion metacarpo-proximal. En la tabla 4.6 presento la utilidad de este rasgo para

diferenciar entre si varias CM:

CM |Sefiaenla Dedos seleccionados Postura de los dedos
que se 1 2 3 4 NSAb | apx | Amx | adx | sep Segmento
observa CM
1 BIEN + + + + + + + - |1234+/a+
20 |[NUMEROS5 | + + + + + + + + [1234+sep/a+
37 |LETRA-U + + - - + + + + - [12+/0-
38 |LETRA-V + + - - + + + + + |12+sep/o-—

Tabla 4.6. Funcion contrastiva del rasgo [sep]

El siguiente rasgo de interaccién de los dedos seleccionados se denomina cruzado [crz]*.
Este rasgo informa que dos dedos adyacentes se encuentran ubicados de tal manera que el dedo mas
interior (el dedo medio) se encuentra cruzado sobre el mas exterior, con lo que su parte ventral
descansa sobre la parte dorsal del otro. Este rasgo se muestra en la CM #45, en la cual el dedo medio

se cruza sobre el indice. En esta postura se especifica Unicamente la postura del dedo mas cercano

2% Massone (1994) transcribe este rasgo de separacién de los dedos de la juntura préxima como [sp]; por mi parte adopto
la convencion utilizada por Oviedo (2001).

" En el trabajo de Oviedo (2001) se denomina a este rasgo como cruzado alfa, mientras que Massone (1994) lo
transcribe cruzado [cr]. Para fines de mi exposicion empleo la convencion [crz]. Con respecto a los rasgos cruzado beta
y contacto de punta que se aplican en bloque para describir otra forma de cruce entre los dedos, se han documentado en
lenguas como Lengua de Sefias Colombiana y la Lengua de Sefias Catalana. Este par de rasgos cruzado beta y contacto
de punta, se caracteriza porque el dedo mas interior, el corazdn se cruza sobre el indice, pero de modo tal que toca al
indice solo en la falange distal. En mi corpus de la LSM no observo este tipo de rasgo cruzado, sin embargo, Guillermo
Hernandez Santana (comunicacion personal marzo de 2008), reporta que €l si ha visto este tipo de rasgo en la
configuracion manual de una sefia de la LSM la cual podria tener la glosa OJETE.
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exterior, es decir, al lado radial, que puede estar abierto o aplanado. Este dedo se encontrara
necesariamente un poco mas flexionado que aquel sobre el que reposa. En la tabla 4.7 se observa la

funcidn contrastiva en algunas configuraciones manuales.

CM |Sefiaenla Dedos seleccionados Postura de los dedos
que se 1 2 3 4 NSAb | apx | amx | adx | Cr Segmento
observa CM
45 |LETRA-R + + - - + + + + + |12 tcrz/o-
37 |LETRA-U + + - - + + + + - |12+/0-
38 |LETRA-V + + - - + + + + - |12+sep/o-

Tabla 4.7. Funcion contrastiva del rasgo [crz]

El tercer rasgo de este grupo de interaccién de los dedos seleccionados es el llamado apilado
[apil]. Este rasgo describe ciertas posturas en las cuales los dedos seleccionados muestran un cierre
progresivo a partir del lado radial, es decir, a partir del dedo indice de la mano. Lo que da origen al
nombre de este rasgo es la forma que adopta la CM, ya que al observarla desde el lado cubital o

radial pareciera que los dedos se “apilan” unos sobre otros. Como ejemplo se encuentran las sefias

LETRA-P (véase el ejemplo 47), LETRA-D, y HORMIGA.

(47) LETRA-P

MA
Seg ----D---
sost ) =

CM 12+apil/o®
uB Mano

Prox

m@gTo
DI ExtMano
OR Base
RNM (0]

Figura 4.50. LETRA- P

En la sefia LETRA-P (47) se observa que los dedos indice y medio son los dedos
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seleccionados, la yema del pulgar hace contacto con la palma del dedo indice y el lado radial del

dedo medio. Ahora veamos la tabla (4.8) en la cual se presenta la funcion contrastiva de este rasgo

apilado.

CM |Sefiaenla Dedos seleccionados Postura de los dedos
que se 1 2 3 4 NSAb | apx | amx | adx | apil Segmento
observa CM

45 |LETRA-R + + - - + + + + - |12+crz/o-

44 | LETRA-P + + + + + + + |12 +apil/o?

22 | COPIARwA + + + + + + + - |1234+sep/o+

29 | ARANA (22 + + + + + + + + 123 4qpill o*
PARTE)

Tabla 4.8. Funcion contrastiva del rasgo apilado
4.2.2.4. Grupo 4: tensidn articulatoria

El grupo 4 estd compuesto por un unico rasgo, el llamado relajado ([°]). Este rasgo indica
que el grado de tension de una determinada postura de las falanges del dedo o dedos seleccionados
sufre cierta relajacién, de tal modo que el dedo muestra un cierto redondeamiento. El rasgo relajado
implica que si una articulacion esté abierta, tienda a cerrarse ligeramente y, si esta cerrada, se abra
un poco®.

En la tabla 4.9 puede apreciarse el efecto diferenciador que tiene la aplicacion de este rasgo

sobre los dedos seleccionados de algunas CM:

CM Sefiaen la 1 2 3 4 | apx | amx | adx | sep | rel |Segmento
que se
observa CM
2 MAS + |+ |+ [+ |+ |+ ]+ | -] - ]1234+/a*
5 TORTUGA + + + + + + + - + [1234+°/a°
(Mano débil)
22 COPIARwA + + + + + + + + - |[1234+sep/o+
26 GRITAR + + + + + + + + + |1234+°sepl/o”®

Tabla 4.9. Rasgos de CM en los que se aprecia el efecto diferenciador de la tension articulatoria

% por otra parte, Massone (1994) describe este mismo rasgo como laxo [~], y lo utiliza solo o en combinacién; por
ejemplo abierto y laxo [+~], aplanado y laxo ["~], curvado y laxo [”~], cerrado y laxo [-~].

318



4.2.3. La descripcion de la actividad del pulgar

Al inicio de este capitulo mencioné que el analisis de la matriz configuracion de la mano
(CM) se dividia en dos grupos, uno relativo a los dedos seleccionados y otro referente al pulgar. Los
grupos 5y 6 de la matriz articulatoria | corresponden a la descripcion del pulgar. El grupo 5
(apartado 4.2.3.1) describe los rasgos de postura y actividad del pulgar, y el grupo 6 (apartado
4.2.3.2) se refiere a los rasgos relativos al contacto entre el pulgar y los dedos seleccionados. A

continuacidn presento los rasgos correspondientes al grupo 5.

4.2.3.1. Grupo 5: rasgos de actividad y postura del pulgar

Rasgo de la actividad del pulgar o pulgar seleccionado [Psel]

El rasgo de la actividad del pulgar o pulgar seleccionado [Psel] interviene en pocas CM, en
ellas el movimiento oscilante de las articulaciones del pulgar lo convierte en un rasgo activo de la
sefia, lo que obliga a considerar al pulgar como dedo seleccionado. Se trata de las posturas
representadas en las CM #12 — que forman parte de la articulacion, por ejemplo, de las sefias
correspondientes a BOLIGRAFO y TORTUGA (MA) —, asi como en las CM #58 y #59
(correspondientes a la articulacion de la sefia POCO). En el resto de las CM observadas, este rasgo

se aplica negativamente®.

Rasgos de la postura del pulgar (rotacion y postura)

Bajo la denominacion de “rasgos de la postura del pulgar (rotacion y postura)” se agrupan

% Massone (1994) en su estudio sobre la LSA (Lengua de Sefias Argentina) al considerar que el pulgar es el dedo
seleccionado, propone los rasgos abierto [+], aplanado [*] y cerrado [-].

319



dos clases de rasgos, uno de ellos relacionado con el grado de rotacion y el otro con el grado de
flexion. Cada uno con dos valores (positivo y negativo). Estos rasgos dan cuenta de los dos grados
de rotacion (alineado u opuesto), asi como de los dos grados de flexion de la articulacion
metacarpocarpiana y de los dos grados de flexion de las articulaciones metacarpoproximal y
proximodistal.

De acuerdo con Massone (1994) a los rasgos que hacen referencia a la rotacion del pulgar se
le asigna dos valores opuesto [0] y alineado [a], términos que tambien adopto para la descripcion
articulatoria del pulgar. El pulgar opuesto [0] indica que el grado de rotacion del pulgar es de 90°,
perpendicular al plano de la palma, y el pulgar puede entonces tocar la palma de la mano o
cualesquiera de los dedos. Ejemplos de este rasgo se observan en las CM #4, #28. Si, por el
contrario, el pulgar no presenta ningun grado de rotacion, es decir, se encuentra alineado con el
plano de la palma, y no puede tocar la palma de la mano ni los dedos 2, 3, 4, pero si el indice, nos
encontramos con lo que denominamos pulgar alineado [a]. El contacto del pulgar con respecto al
cuerpo de la mano se limita a tocar con su lado cubital, la base del lado radial de la mano. llustran
este valor [a] las CM #1, 2, 10, 24, etc.

Ahora bien, aunado a este rasgo de rotacion del pulgar, Massone (1994) propone los
siguientes rasgos que caracterizan la postura de este dedo: abierto [+], aplanado[*], y cerrado[-].
Cada una de estas posturas tiene que ver con el grado de flexion de la articulacion
metacarpocarpiana, y de las articulaciones metacarpo-proximal y préximo-distal, como a
continuacion se describen:

Articulacion metacarpocarpiana extendida ([amx]): Este rasgo informa acerca del
desplazamiento de cierre o abertura de la misma articulacion anterior. La presencia de un valor
positivo en este rasgo ([amx+]), indica que la articulacion se encuentra extendida. En el caso de un

valor negativo ([amx-]) indica que hay flexién en la articulacion.
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Articulacion metacarpo-proximal extendida ([apx]): Este rasgo anuncia si esta articulacion,
la segunda del pulgar, se halla extendida ([apx+]) o flexionada ([apx-]).

Articulacion proximo-distal extendida ([adx]): Este rasgo comunica si la ultima articulacion
del pulgar se encuentra extendida ([adx+]) o flexionada ([adx-]). Por otra parte si la falange distal
tiene una actividad independiente, se indica con “d-" (cfr. CM #12) y, en caso contrario, con “d+”
(cfr. CM #13)

Aun cuando en algunas lenguas de sefias (ASL, LSV) se diferencian los rasgos [amx] y
[apx], en la LSM no encuentro un valor distintivo para estos rasgos. En el caso de los ejemplos de
las configuraciones manuales #12 y #10, la diferencia se refleja en el nivel segmental
correspondiente a cada sefia, ya que el pulgar define la CM de ambas sefias; en la sefia
BOLIGRAFO (#10) se observan movimiento locales (rascamiento) que se producen en un segmento
detencion. Asi, al articularse la sefia BOLIGRAFO, el articulador activo realiza un movimiento
repetitivo y rapido de extension y flexion de las articulaciones del pulgar y, por tanto, puede
percibirse como un cambio de la configuracion manual (1234-/a+d-) a (1234-/a+). En la tabla 4.10

aparecen indicados los rasgos de la postura y de la actividad del pulgar.

CM |Sefiaenlaque (1 |2 (3 |4 |apx |amx |adx |[sep |[[°] |Psel |o amx |apx |adx |Segmento
se observa CM
1 |BIEN + |+ [+ [+ |+ + + - - |- |- + |+ 1234 +/a+
5 |BUENO + |+ [+ [+ |+ + + - - |- |+ |+ + |+ 1234+ /0"
2 | MAS + |+ [+ [+ [+ + + - - = 1= = |- |+ 1234 +/a*
4 |LETRA-B I+ e s s = - e - [1234+/0-
12 | BOLIGRAFO + o+ |+ |+ |- - - - - |+ - + + - 1234 -/a+d
10 |LETRA-A + |+ |+ |+ |- - - - - |- |- + + + 1234 -/ a +
Tabla 4.10. Rasgos de CM en los que se indica la postura y actividad del pulgar
4.2.3.2. Grupo 6: rasgos relativos al contacto entre el pulgar y los dedos

seleccionados

El grupo seis corresponde a los rasgos relativos al contacto entre el pulgar y los dedos
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seleccionados. A traves de estos rasgos se indica de qué manera se ejecuta el contacto entre el pulgar
y uno 0 mas dedos seleccionados. Es importante notar que cuando el pulgar esta cerrado y opuesto
suele descansar sobre la palma de la mano o sobre los dedos no seleccionados, por lo cual este
contacto no se considera significativo y, por tanto, no se toma en cuenta como un rasgo pertinente
para la descripcion y andlisis de la configuracién del pulgar.

En este grupo se distingue el dedo seleccionado activo en el contacto [sac], y el contacto
activo [ca]?’. El rasgo “contacto activo” [ca] se aplica en la CM cuyo pulgar realiza un contacto con
alguno de los dedos activos. Cuando tiene valor negativo indica que el pulgar estd muy cerca del
dedo, pero no lo toca. Esta postura con valor negativo aparece siempre con sefias cuya actividad
consiste en secuencias de CM con paso de contacto a no contacto entre el pulgar y los dedos
seleccionados. Por ejemplo, la CM #81, o la secuencia de la sefia del verbo OLVIDAR presentan en
un primer momento un valor positivo y terminan con un valor negativo. Al principio el pulgar hace
un contacto con los dedos seleccionados y la mano mantiene contacto con la frente. Posteriormente,
se realiza un movimiento lineal hacia el frente y hay una modificacion en los rasgos articulatorios de
la configuracion manual: los dedos y el pulgar dejan de tener contacto y se extienden las

articulaciones, como se muestra en la figura 4.51.

Figura 4.51. OLVIDAR

2" Massone (1994) sugiere las siguientes notaciones para la transcripcion de este grupo “contacto activo” [ca]. Contacto
entre el pulgar y los dedos: contacto entre las yemas [Y]; contacto entre las puntas [P]; pulgar sujeto por los dedos [ps],
dedo o dedos sujetos por el pulgar [ds]. Por mi parte, en mi trasnscripcion solo utilizo las convenciones [ca], [Y], [ps] ¥
[ds].
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Por otra parte, el rasgo denominado “dedo seleccionado activo en el contacto” [sac] también
presenta dos valores. Tendremos [sac+] si la transicion se da en el eje del movimiento del dedo
seleccionado —que es perpendicular al plano de la palma y que también asume el desplazamiento—
y el pulgar. Es decir, hay un sac positivo [sac+] si se observa un desplazamiento del dedo
seleccionado hacia el pulgar y de éste hacia al dedo seleccionado. Por ejemplo, las secuencias entre

las CM de la sefia NO ilustradas en la figura 4.52

Figura 4.52. NO

En cambio, tendremos sac negativo [sac-] si el contacto se da en una linea paralela al plano
de la palma, de modo tal que el pulgar es el articulador que se desplaza libremente en las
transiciones, independiente de la actividad de los dedos seleccionados. Por ejemplo, la sefia POCO

(CM # 58 y #59) constituye un caso de [sac-].

Figura 4.53. POCO
Ahora bien, se requiere ademas identificar el area con la cual se establece el contacto activo entre
los dedos seleccionados y el pulgar, y se especifica con el rasgo [y]. Este rasgo indica que el

articulador activo toca al pasivo con la yema y tiene dos valores.
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El rasgo [y] permite distinguir las posturas relativas asumidas entre el pulgar y los dedos
seleccionados cuando se verifica un contacto activo. Si el rasgo anterior es [sac+], entonces [y+]
indicara que el dedo seleccionado toca al pulgar con su yema (cfr. CM #72); si tenemos [sac+] y
[y-], significa que el dedo seleccionado esta estableciendo contacto con el pulgar con una parte
distinta de la yema (cfr. CM #85). Por otra parte, cuando la palma de los dedos establezca contacto
con la parte exterior del pulgar, es decir, los dedos sujeten al pulgar, se anotara como [ps] (cfr. CM
#30); en el caso contrario, cuando el pulgar sujete a los dedos se utilizara [ds] (cfr. CM #9).

Si tenemos [sac-], con lo que sabemos que el contacto ocurre a través de un desplazamiento
paralelo al plano de la palma y el pulgar es el articulador activo, el rasgo [y+] indica que el pulgar
toca al dedo seleccionado con la yema (cfr. CM #69); con la combinacién [sac-] y [y-] tendremos la

CM #74 (variante libre de la sefia Letra T).

4.24. La descripcién de los dedos no seleccionados

424.1. Grupo 7: rasgos para describir la postura de los dedos no seleccionados

El grupo 7 corresponde a la postura de los dedos no seleccionados. Este grupo de rasgos, se
aplica solo para obtener descripciones detalladas de un cierto grupo de CM que presentan el rasgo
[NSADb-], ya que en dichas CM ‘los dedos no seleccionados arriba’ muestran diversas posturas (V. el
apartado 4.2.2.1, correspondiente al grupo 1). Sin embargo, hasta el momento no he observado que
las diferencias entre esas posturas de los dedos no seleccionados arriba tengan capacidad distintiva,
por lo que deben considerarse, al menos en este momento del estudio de la LSM, como rasgos
puramente aplicables al plano ético y no al émico; incluso podria atribuirse a un criterio de variacion

libre. Los rasgos que constituyen este grupo son los siguientes:
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Dedos no seleccionados arriba abiertos [ns]

El rasgo dedos no seleccionados arriba abiertos [ns] presenta dos valores; al aparecer con
valor positivo indica que los dedos no seleccionados tienen valores positivos, es decir las tres
articulaciones se mantienen extendidas. Ejemplos de este rasgo como [ns+] se observan en las CM
#67, #69, y #70; con valor negativo, indica que la articulaciones se encuentran flexionadas [ns-],

como se observa en CM #79.

Dedos no seleccionados arriba separados [nssep]

El rasgo dedos no seleccionados arriba separados [nssep] indica que los dedos se encuentran
separados o desplazados lateralmente desde el vértice de la articulacion metacarpo-proximal.
Pueden observarse [nssep+] en las configuraciones manuales #70, #32, #86 y #73, y con el valor

opuesto, [nssep-], en la CM #67 y #69.

Dedos no seleccionados arriba redondeados [ns°]:

El rasgo dedos no seleccionados arriba redondeados [ns°] presenta dos valores, negativo o
positivo, y determina la presencia o ausencia de tension articulatoria en la postura de los dedos no
seleccionados arriba. Algunos ejemplos de este rasgo son las CM #67, #69, y #86 para el valor [ns°-

1), y para el valor positivo [ns°+] la CM #73.

4.2.5. Criterios para la transcripcion fonética de las CM en la LSM

La transcripcién de la CM consiste en la notaciéon del pulgar y del grupo formado por los

dedos identificados con los numeros 1,2,3 y 4, lo que requiere la creacion de un sistema que permita
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representar con convenciones precisas las configuraciones manuales que se observan. En un
principio, se propuso como solucion inicial utilizar referencias a las letras del alfabeto manual y al
sistema numérico en la lengua de sefias en uso como, por ejemplo, el sistema de Stokoe (1965). Sin
embargo, este tipo de recursos para transcribir tiene sus limitaciones, ya que, por ejemplo, las
representaciones basadas en simbolos numéricos y alfabéticos no permiten dar cuenta de las
relaciones establecidas entre los grupos de CM, —i.e. las clases naturales de CM que constituyen la
lengua—, pues, como se ha podido observar, los rasgos distintivos, constituyen familias de
configuraciones que en determinados contextos se intercambian y neutralizan sus diferencias. Los
rasgos distintivos?®, de acuerdo con las ideas de Jakobson son las unidades minimas y basicas de la
fonologia. La funcion de estos rasgos consiste en delimitar o poner de relieve las diversas unidades
significativas (Jakobson y Halle 1974).

Es necesario, por tanto, un sistema de transcripcion que permita dar cuenta fiel de cada uno
de los rasgos formacionales de las CM observadas en una lengua de sefias, y que facilite, ademas,
como un cadigo de uso general, la comprension entre los textos que se redactan en distintos paises.
Utilizo aqui, de manera general, el mismo esquema de transcripcion que desarrollaron Liddell y
Johnson (1989), que perfeccionaron luego Massone (1991, 1994), Massonne y Johnson (1994) y
Johnson y Liddell (1996); y que siguen otros investigadores de lenguas de sefias (Oviedo, 2001).
Este sistema de transcripcion asigna simbolos a cada uno de los rasgos que resulta importante tomar
en cuenta para describir los componentes esenciales de una CM. He realizado algunas
modificaciones al sistema desarrollado por los autores anteriormente citados para dar cuenta de

todos los detalles observados en la LSM, y para llegar a capturarlo en mi base de datos. En los

V. la teoria de los ‘rasgos distintivos’. Los trabajos desarrollados por la escuela de Praga (Trubetzkoy 1973 [1939];
Jakobson 1976:140-176;), Jakobson y Halle (1974:11-69). Asi como los realizados desde el ambito de la fonologia
generativa Chomsky y Halle (1968).
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parrafos siguientes expongo cuales son las convenciones generales del sistema de transcripcion que
uso aqui, asi como una notacion fonética, que facilita el manejo de los datos, ya que los rasgos
pueden ser poco practicos y es conveniente, al realizar el trabajo de campo, tener formas abreviadas.
Al final presento un cuadro con las configuraciones de la mano que por ahora he reconocido en la
LSM. Son 101 CM y a algunas de ellas le he asignado un cédigo con base en la propuesta de Smith-
Stark (1984, 2001, 2002)%.

En la transcripcion de las CM, los rasgos relativos a la actividad del pulgar se separan con
una barra inclinada (“/”) del grupo de rasgos correspondientes a la actividad de los dedos
(seleccionados y no seleccionados). En primer lugar, a la izquierda de la barra, se escriben las
convenciones relativas a los dedos; enseguida a la derecha de la barra, las referentes a la postura del
pulgar y del contacto activo entre éste y los dedos seleccionados.

La primera informacion ofrecida es la relativa a los dedos seleccionados. Se escribe el
nimero o ndmeros que correspondan. Y a continuacién se escribe el simbolo que indica la postura
de los dedos seleccionados ([+,-,*,”, —]) —abierto, cerrado, aplanado, agrapado y acantilado
respectivamente—. Si la falange distal tiene actividad independiente, se indica con “d+”(cfr. CM
#13). En los casos de CM que muestran distintos grados de extension entre los dedos seleccionados
(debido a la aplicacion de alguno de los rasgos de “apilado” o “cruzado”), solo se especifica el valor
de extension del dedo méas abierto. El grado de cierre de los deméas dedos seleccionados, que es
mayor que el del primero, no se establece en la transcripcion (cfr. CM #43, #44 y #45).
Posteriormente se indica, si corresponde a un valor positivo, el rasgo [°] de los dedos seleccionados

(cfr. CM #6, #24, #50, etc.).

2 Massone (1994) incluye nombres para las configuraciones digitales, que corresponden a las CM del alfabeto manual
de la LSA, y de los nimeros digitales, con el fin de que sean mas faciles de recordar. Este tipo de especificacion de las
CM es utilizado por toda la linglistica de las Lenguas de Sefias.
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El espacio siguiente corresponde a los rasgos de interaccion de los dedos, pero solo se
incluiran tales rasgos si se aplican positivamente a la CM. S6lo uno de estos rasgos puede aplicarse
a la vez en una misma CM. Pueden verse ejemplos del uso de estos rasgos en las transcripciones de
las CM #20 ([sep]). En los casos de CM con [NSADb-], este rasgo se incluye y a continuacion de éste
se especifican los rasgos de posicion de los dedos no seleccionados arriba; estos ultimos solo se
incluyen si son distintos a la postura “abierto y no separado” (cfr. CM # 67, #68, #69 y #70).

Deben transcribirse luego los rasgos que dan cuenta de la postura y actividad del pulgar y de
su contacto o no con los dedos seleccionados. Esta informacion debe situarse a la derecha de la barra
inclinada “/”” que mencioné anteriormente.

La primera informacion que se proporciona es el grado de rotacion del pulgar. Si el pulgar
estd opuesto al resto de los dedos se indicard como [0]. Si tenemos una CM cuyo pulgar se presenta
alineado con el resto de los dedos, se usard [a], que indica que el pulgar esta alineado.
Posteriormente se informa acerca del grado de extension de las articulaciones del pulgar, usando los
mismos simbolos para abierto [+], cerrado [-], y aplanado [ ], que también se emplean para indicar
los mismos rasgos en los dedos. En las CM #1 a la #5, #12, #65 se pueden observar distintas
combinaciones de valores de estos rasgos para el pulgar. Asimismo, al igual que para los dedos, si la
falange distal del pulgar tiene una conducta que no permite que se la incluya dentro del esquema de
cuatro valores de cierre y extension, se indicara con el simbolo “d+” o “d-", aplicado al valor de ese
grupo de cuatro que mejor describa la postura de las otras dos articulaciones (cfr. los casos de las
CM #8, 12, 19, 25, 27, 58, etc.).

Si se verifica contacto activo entre el pulgar y los dedos seleccionados, eso se indicara como
“ct” (cfr. CM #58, #63, #85, etc.). Si el contacto se verifica de modo que el articulador activo (ya
sea el pulgar o el dedo seleccionado) toque con la yema al articulador pasivo en el contacto, no se

utilizara ningdn simbolo en la transcripcion (cfr. la CM #70). En caso contrario, si se verifica el
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contacto con una parte distinta, esto si debe marcarse en la transcripcion y se hara como “y-* (cfr.
las CM # 58 y 85).

Por dltimo, en la tabla 4.11 presento un cuadro referente a las 101 CM que hasta el momento
he observado y a algunas de las cuales les he asignado un codigo alfabético (vease el anexo A al
final de este capitulo). En el Gltimo renglon y entre corchetes aparecen los “nombres” de las
configuraciones manuales basicas algunas de las cuales aparecen acompafadas de un diacritico.
Estos nombres corresponden en su mayoria a las CM del alfabeto manual de la LSM y de los
numeros digitales o de una sefia que la emplea de manera distintiva. Este codigo se utilizara en los
siguientes capitulos para presentar los datos correspondientes a cada tema. Las CM que se ilustran
en el anexo A corresponden a las configuraciones de la mano que aqui se anotan, las cuales
aparecieron de modo regular en las mismas sefias y en distintos informantes. Los dibujos de los
rasgos no manuales (anexo B) asi como de algunas de las sefias que se presentan a lo largo de este

capitulo fueron realizados por Leonardo Aroche.
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CM#1 CM#2 CM#3 CM#4 CM#5 CM#6

1234+/a+ 1234+/at 1234+/o+ 1234+/o- 1234+/o™ 1234+°/a°
BIEN MAS COLIMA LETRA-B BUENO TORTUGAwWp
(5] [B] (12 PARTE) [B]

CM#7 CM#8 CM#9 CM#10 CM# 11 CM#12
1234™/0° 1234+°/0°d-y- 1234-/o- 1234-/a+ 1234-/oM 1234-/a+d-
LETRA-C LETRA-O LETRA-S LETRA-A SOLDADO BOLIGRAFO

[C] (O] [S] Al
CM#13 CM#14 CM#15 CM#16 CM#17 CM#18
1234-/a+d+ 1234MNa+ 1234MNat 1234MNo+c+ 12347 o+ 12347crzlo+c+
NO-HABER | LLAMAR-LA- CUCHARA COLIMA CL:LIBRO VIVIR
(22.PARTE) ATENCION (22 PARTE) [B] [5]
CM#19 CM#20 CM# 21 CM#22 CM#23 CM#24
1234 [ard- 1234+sepl/a+ 1234+seplo- 1234+seplo+ 1234 seplat+ | 1234+°sep/a+
LETRA-E NUM.5 NUM.4 COPIARwA TIRAR (22 GATO
[E] [5] [4] PARTE)

CM #25 CM #26 CM#27 CM#28 CM#29 CM#30
1234°seplatd- | 1234+°sep/o® | 1234°°seplo+d- | 1234"°seplo- 1234 apil/o? 1234-/0- ps
TRISTE GRITAR MARCHITAR CUARTO ARANA NUM.9

(22 PARTE) [5] ORDINAL (22 (22PARTE)
PARTE)

CM # 31 CM#32 CM#33 CM # 34 CM# 35 CM # 36
123+/o- 123+sepl/o- | 123+NSAb+/a+ 123Mo- 12+sepla+t 12+/a+
MANZANA NUM.3 MIERCOLES LETRA-M FILMAR LETRA-H

[3] [M] [H]
CM#37 CM# 38 CM#39 CM#40 CM # 41 CM# 42
12+/o- 12+seplo- 12+seplo+ 12+°seplo- 12Aseplo- 12"seplo-
LETRA-U LETRA-V NO CL: PERSONA- VER PESERO
2] V] (12 PARTE) | DE-RODILLAS
V1]
CM#43 CM#44 CM # 45 CM # 46 CM#47 CM#48
12+apillo+c+ 12+apil/o? 12+crz/o- 12+crz/a+ 12*¢rzlo- 12Mo-
LETRA-D LETRA-P LETRAR SOLTERO ROPA LETRA-N
[D] [P] [R] [N]
CM #:49 CM #50 CM # 51 CM#52 CM#53
12Mo+ 12M/o+c+ 12"sep/o” 12"/o+ 12’/o-
INTELIGENTE NO CL: ANIMAL- BACARDI ESTE
(22 PARTE) DE-CUATRO-
PATAS
[3]

Tabla 4.11. 101 Configuraciones manuales de la LSM (12 parte)
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CM#54 CM #55 CM # 56 CM#57 CM#58 CM#59
1+/a+ 1+/o- 1+/o+ 1M oA 1"°/ord-c+y- 1"Na+
LETRA-G CL: PERSONA LETRA-L NUM.70 POCO (12 POCO
[C] [1] [L] PARTE) (22. PARTE)
CM#60 CM#61 CM#62 CM#63 CM#64 CM- #65
1A o-c- 1Mo+c- 1Mo+c+ 1+°/0°+d-c+ 1"/o+ 1"%/o-
iNDICE—" PEQUENO SARAMPION NUM.20 LETRA-Q AGUA
[L] [L]
CM # 66 CM#67 CM#68 CM#69 CM#70 CM#T1
17/o c+ 1+°NSAb- 1-NSAb+/o- | 17°NSAb-/o*c+ 1"°NSAb- 1+°NSAb-
SIGNIFICAR lot°ct LETRA-T LETRA-F seplot seplo+c-
NUM.40 [T] [F] ESCOGER EXPLICAR
(12. PARTE)
CM#72 CM#73 CM#74 CM#75 CM#76 CM#77
1"°NSAb-/otc+ | 1+°NSAb- 17"°NSAb- 14+/o- 14+seplo- 14+/a+
ESCOGER sep/otd°c+ lo*c+y- CL:VEHICULO CARACOL HORA-RELOJ
(22.PARTE) YOGA LETRAT [Y]
[F] (VARIANTE)
[T]
CM#78 CM#79 CM#80 CM # 81 CM#82 CM#83
14+seplo+ 14+sep/a+ 4+/o- 4+seplat 4/o- 4+/ohcty-
AVION | LOVE LETRA-I LETRA-Y INVESTIGAR TIJUANA
Y] 1] [Y] (22, PARTE)
CM# 84 CM #85 CM # 86 CM#87 CM#88 CM#89
2°NSAb-/o+d- | 2*°NASb-/o+d- | 2A°NSAb-/a+ 2M°NASb- 12 +crz 124+sep/ o-d-
ct Ccty- GRACIAS seplat 4+sep/o-d-cty- cty
SORPRENDER | DETESTAR SENTIR IRO VIPS
CM#90 CM#91 CM#92 CM#93 CM#94 CM #95
17%4+/a+ 23"°NSAb- 12+apil/o- 12Ma+ 1A2+/o+c- 14%2+/otct
RARO lot+c+ HORMIGA HERMOSILLO No.30 No.30
(2. PARTE) VACA (22. PARTE) (22. PARTE) (Antiguo (Antiguo
12, PARTE) 22, PARTE)
CM # 96 CM#97 CM#98 CM#99 CM #100 CM#101
1234"/a+ 127/a+ 17%/a+ 1"°-NSAb+/a+ 1Mo’ c+ 4+sepNSAb-
MORADO GRUA DISPARAR TIERRA DESPUES Ja+
(22 PARTE) (22 PARTE) (22 PARTE) IMPRENTA
(22 PARTE)

Tabla 4.11(cont.) 101 Configuraciones manuales de la LSM (22 parte)
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Algunas de estas configuraciones aparecen en la formacion de las sefias con mayor
frecuencia que otras y, por el contrario, hay algunas otras que son de muy baja frecuencia,
principalmente aquellas que involucran la independencia articulatoria de ciertos dedos, como se
puede observar en las CM #88 y #89 (que pertenecen a nombres propios), en las cuales los dedos D1
y D2 presentan cierta configuracion, y el D4 permanece independiente y separado del bloque que
forman los demas dedos; el pulgar esta sujeto al D3. Este tipo de configuraciones (#88 y #89) son
complejas y tal vez por ello es baja su frecuencia en la formacion de otras sefias.-

Por otra parte, cabe mencionar que algunas de las CM que aparecen al final de la tabla las
indentifiqué en el segmento final de la sefia, 0 como una postura de la mano producto de un
movimiento local, lo cual también implica su baja frecuencia de aparicién en la formacién de otras
sefias; incluso de algunas de estas CM como, por ejemplo, las #99, # 100 y #101, sélo tengo un

ejemplo de cada una de ellas de acuerdo con los datos de mi corpus.

4.2.6. Matriz articulatoria Il: Los componentes Ubicacion, Direccion y Orientacion

En la matriz articulatoria | se describe esencialmente los rasgos de la configuracion manual
(CM). Para completar la descripcién de la mano activa (MA), hay que indicar donde se encuentra la
mano —su ubicacion— y siguiendo el modelo secuencial, continuaré la descripcion de las tabulas o
ubicaciones considerando su orientacion en el espacio. Asimismo, de acuerdo con el modelo de
Liddell y Johnson (1989) el componente orientacion involucra dos aspectos, uno de ellos hace
referencia a la parte de la mano que da de cara al cuerpo, mano o espacio sefiante, (DI o direccion).
Y el otro aspecto involucra la parte de la mano que da de cara al piso o plano horizontal (OR u
orientacion).

El grado de complejidad de estos dos componentes, ubicacion y orientacion, se debe al hecho

de que los lugares o puntos de articulacion que se ocupan para producir las sefias son muy variados,
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no solo por las diferentes locaciones en el cuerpo y el espacio del sefiante en las cuales se pueden
articular las sefias, sino porque ademas, la distincion de los rasgos del componente ubicacion, como
se verd mas adelante, depende mucho de los otros elementos que forman las sefias, como son el
movimiento y la orientacion. Por tanto, para la presentacion de esta matriz articulatoria II, en
principio trataré lo referente al componente ubicacion (UB) (apartado 4.2.7) y posteriormente

abordaré la descripcion del componente orientacion (OR) y direccion (DI) (apartado 4.2.8).
4.2.7. El componente ubicacion (UB)

El componente ubicacion (UB) de la matriz articulatoria 11 indica la ubicacion del articulador
activo por medio de la descripcion de una relacion espacial entre la superficie de la mano
(correspondiente al articulador activo) y una locacion (la cual puede estar en el cuerpo, en la otra
mano o en el espacio). Este componente estd formado por cuatro gradas autbnomas que son
superficie de la mano (SM), proximidad (PROX), relacién (REL) y locacion (LOC)*, las cuales
describen de forma conjunta la UB de la mano en el cuerpo o en el espacio sefiante. Como observa
Massone (1994), la funcioén de la ubicacion es similar a la “tdbula” descrita por Stokoe, pero de
forma maés precisa, ya que el sistema descriptivo con base en el modelo secuencial permite no sélo
describir una relacion espacial entre una superficie de la mano (mano activa) y una locacion (en el
cuerpo, la otra mano, o en el espacio), sino que la combinacién de los otros rasgos (proximidad y
relacién) indica, por ejemplo, la naturaleza especifica de la relacion espacial. Por tanto, la
descripcion y combinacion de estos rasgos superficie de la mano, proximidad, relacion y locacion,
permite no sélo conocer dénde se encuentra ubicado el articulador activo, sino indicar

especificamente la relacion espacial entre la mano activa y la locacion.

%0 Adopto el término ‘locacién’ empleado por otros investigadores de lenguas de sefias en el analisis del nivel fonologico
de estas lenguas (v. Massone 1993; Oviedo 2001).
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Asi, por ejemplo, los rasgos de proximidad describen cuan lejos esta la superficie de la mano
de la locacion, o si esta en contacto con ésta. Por otra parte, si la superficie de la mano y la locacion
establecen 0 no contacto, los rasgos de relacion indican qué tipo de relacion directa existe entre
ambos elementos (contacto, apretando, proximal, medial o distal). Por tanto, cada uno de estos
parametros tiene diferentes valores, que nos indican con mayor precision la ubicacion del articulador
activo. El orden de la transcripcion de estos cuatro pardmetros se presenta de la forma siguiente:
superficie de la mano, proximidad, relacién y locacion. No obstante, para una mejor comprension
del componente ubicacidn es preferible comenzar con la descripcidn de los rasgos de la superficie de
la mano, seguido de la explicacion de los elementos que conforman la locacion, para finalmente
abordar los ultimos dos parametros el de proximidad y el de relacién.

A continuacion describo cada uno de los pardmetros del componente ubicacion siguiendo el

orden de notacién arriba mencionado.

4.2.7.1. El parametro “superficie de la mano”

Al comenzar el andlisis de la configuracion manual se requiri6 exponer de manera
esquemaética la anatomia de la mano, los distintos huesos y mdsculos que la componen (v. figuras
4.43 y 4.44). Sin embargo, sin llegar a una diseccion tan fina es posible determinar &reas o partes
principales bien definidas de la mano que presentan una superficie particular, como se muestra en la
figura 4. 54.

El parametro superficie de la mano [SM] indica qué parte de la mano activa esta orientada
hacia la locacion o en contacto con ella. Muchas partes de la mano pueden funcionar como
articulador activo en el componente UB como, por ejemplo, el pulgar, los dedos como grupo, o
especificamente cada dedo (indice, medio, anular, mefiique), o incluso puntos como las ufias, las

falanges, la membrana interdigital, o la punta de los dedos. Asi la combinacion de ambos elementos
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(locacion y area de la mano) hace referencia al parametro “superficie de la mano” en el componente

UB®. Veamos en la figura 4.54 el esquema de la superficie de la mano.

oSS
R34 ?’:'S{‘ .- )

N A N e A -
AT . 4;23‘%‘3’; e

> z At P 7

\_®

Figura 4.54. Esquema de la superficie de la mano (1: dedos, 2: pulgar, 3: exterior mano, 4: palma, 5: base de la
mano, 6: nudillos, 7: falanges, 8: falangetas, 9: ufas)

4.2.7.2. El parametro “locacion”

La locacion [LOC] hace referencia a elementos de dos grupos diferentes. Por una parte, trata
las locaciones en el cuerpo del sefiante: tronco, extremidades superiores e inferiores, cabeza, cara, y
en la mano débil o pasiva; por otra, también especifica las locaciones en el espacio sefiante. Primero
abordaré las locaciones en el cuerpo del sefiante y, posteriormente, expondré las locaciones

referentes al espacio sefiante de articulacion.

31 V. Stokoe y colaboradores (1965), sobre las tabulas en la descripcion de las sefias de la ASL.
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Locaciones en el cuerpo del sefiante

Las locaciones en el cuerpo del sefiante se describen por medio de una serie de rasgos
taxondmicos que identifican las zonas de LOC en las que las sefias comunmente se realizan. Aunque
algunas locaciones aparecen en la LSM, ASL, LSA, LSE y LSC, como la frente, la barbilla, etc., hay
algunas otras como, por ejemplo, los dientes incisivos, que se utiliza en la LSM y no en otras
lenguas como la LSE, LSC o LSA, lo cual sugiere que el inventario de LOC es especifico de cada
lengua de sefias.

La locacion de la mano activa se define en funcion de que ésta haga o no contacto con alguna
parte del cuerpo o con la otra mano. En el primer caso, la locacion sera establecida por el lugar con
el cual se contacte, y los valores del pardmetro estaran establecidos por los nhombres de cada zona.
Para efectos de la transcripcion, se usard una abreviatura compuesta, en la mayoria de los casos, por
las dos primeras letras del nombre en latin de cada zona; en el caso de las locaciones que requieran
de mayor especificidad, es necesario el uso de diacriticos modificadores o de abreviaturas que se
afiaden al simbolo basico para precisar con exactitud la locacién®. Esto responde a las
particularidades de las zonas corporales donde se ubica la LOC que, por su amplitud, en algunos
casos permiten crear oposicion entre los segmentos de ciertas sefias, por ejemplo entre las zonas del
brazo y el antebrazo.

Por otra parte, en el caso de sefias que hacen contacto con partes diferentes de la misma
locacion se requiere del uso de diacriticos modificadores; por ejemplo, algunas sefias se realizan en
locaciones que se desplazan ligeramente de los puntos establecidos en las zonas cardinales del

cuerpo, cabeza, cara, brazo, mano, previamente fijados. Por ejemplo, la sefia MUJER desplaza

%2 Al final de este apartado correspondiente a las locaciones o puntos de articulacion en el cuerpo, aparece la tabla 4.16
donde se resume las tabulas distintivas. La fuente de las abreviaturas proviene del latin.
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rozando del pomulo hacia la barbilla (lado ipsilateral). Asi, en algunas de las sefias de la LSM que se
articulan en la cabeza o en la cara, se requiere de establecer distinciones aun cuando no se trate de
zonas corporales extensas.

También es importante notar que en el sistema de notacion se asume que las locaciones en el
cuerpo y en la cabeza estan en el lado ipsilateral, es decir, en el mismo lado del cuerpo en que esta la
mano que ha sido descrita. Por tanto, para la mano derecha de un sefiante diestro la LOC definida en
el ojo [Oc] indica un lugar en el costado derecho de la cabeza. Por el contrario, en el caso de un
sefiante zurdo la misma notacion hara referencia al costado izquierdo de la cabeza. Algunas sefias
utilizan LOC en el costado del cuerpo opuesto al de la mano usada en la sefia, denominado lado
contralateral del cuerpo, y se emplea el simbolo [X] para especificar estas locaciones, afiadiéndolo
antes de describir la LOC. Asi, en las que se articulan en el lado ipsilateral, como por ejemplo,
CARINO, CORAZON y CANADA, los sefiantes zurdos y diestros no realizan ninguna distincion
entre izquierda y derecha, como se muestra en el ejemplo de la sefia CANADA que aparece signado

por un sefiante diestro, y un sefiante zurdo respectivamente

W

AR
Qe /
T

Figurara 4.55a. CANADA (diestro) Figura 4.55b. CANADA (zurdo)
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Ahora veamos la sefia NOSOTROS® (48) que aparece ilustrada en 4.56.

(48) NOSOTROS

MA
Seg | D M----aeee D
arc

CM | 12%o-

uB Mano GemD1D2
Prox Cont
Enfr -
Xp1Pe IpsiPe

]| Palma

OR Neutra Cub

RNM | @

Figura 4.56. NOSOTROS(inicializado)

En la transcripcion de la sefia NOSOTROS se indica que, en el primer segmento, se articula en el
pecho contralateral (XPe), y que termina en la cintura en el lado ipsilateral (IpsiPe). Al igual que en
la sefia CANADA se presentan los mismos parametros articulatorios tanto para un sefiante zurdo
como para un diestro.

En resumen, si la articulacion se hace del lado de la locacion que corresponde a la mano
articuladora, se habla de “ipsilateralidad”. Si la locacion corresponde al lado de la locacion opuesto
al de la mano articuladora, se habla entonces de “contralateralidad”. En la matriz de transcripcion se
utiliza la convencién para especificar el lado ipsilateral (Ipsi) y contralateral (X), como aparece en
(48).

Ahora bien, ademas de los puntos, ipsilaterales y contralaterales, también se pueden

identificar puntos inferiores, superiores o centrales en estas mismas locaciones. Estas distinciones se

%% Es una forma poco frecuente para referirse a la primera personal del plural.
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pueden observar si trazamos ejes de simetria en el cuerpo, lo que permite identificar diferentes

puntos de una misma zona corporal sin importar la extension de la misma. Un ejemplo lo

encontramos en la sefia SED, ilustrado en la figura 4.57.

(49) SED
MA
Seg | ----D-------- M-=-eeee- D---
lin
roz
CM 1234-/a+
uB PuntPol
Cont
InfMe InfCo
DI Palma
OR Neut
RNM | CaAt

Figura 4.57. SED

En (49) se observa que la sefia comienza en la parte inferior del mentén (InfMe), la mano activa

describe un movimiento lineal rozando el cuello (siguiendo la trayectoria de la traquea) y termina en

un punto cercano a la glotis, en la parte inferior del cuello (InfCo). Para anotar estas subregiones se

emplean las abreviaturas superior (Sup)/ inferior (Inf), que indican la parte alta o baja de la locacion

sefalada.

Por ultimo, es importante notar que se observan también articulaciones centrales, las cuales

como es de suponer, se verifican en la zona central de la locacion, que es el caso de la LOC “pecho”,

en donde claramente se puede distinguir esta tercera zona, la central, en la que se articulan sefias

como CONTENTO (50), TENER o HABER, como se muestra en la figura 4.58.
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(50) CONTENTO

MA
Seg M
Circ
CM | 1234+%g°
uB Gem
Cont
Pe
]| Palma
OR Neut
RNM | LabDistendidos
CaAd

Figura 4.58. CONTENTO

La sefila CONTENTO se articula haciendo contacto con la parte central del pecho, que bien pudiera
indicarse como el esterndn; esta locacion aparece sin ninguna especificacion, solo (Pe). Veamos
ahora el siguiente ejemplo, ESPANOL (51), en esta sefia la palma de la mano hace contacto con la

locacion ubicada en el lado contralateral del pecho y se define la locacion como (XPe).

(51) ESPANOL

MA

Seg |--D-------m-- T D--
cont cont = e =

CM | 1234+/a"
UB RadD1ExtPu Palma

Cont

XPe
DI RA Palma
OR Base Neut
RNM | @

Figura 4.59. ESPANOL

Al comparar las sefias CONTENTO (Fig. 4.58), CANADA (Fig. 4.55) y ESPANOL (Fig.
4.59), se puede observar que las tres sefias comparten la mima locacion (Pe), el pecho. Sin embargo,
en esta gran zona se puede identificar tres regiones: una parte central, una parte ipsilateral y una
parte contralateral. Asi, la sefia CONTENTO se articula en la parte central del pecho (Pe), a

diferencia de CANADA que se articula en la parte ipsilateral (IpsiPe), y de la sefia ESPANOL que
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se realiza en el lado contralateral y se indica como (XPe).
En resumen, las convenciones que hasta el momento se han utilizado son las siguientes:
e Ipsilateral (Ipsi) /Contralateral (X)
e Superior (Sup) /Inferior (Inf)
A continuacion presento las locaciones en el cuerpo del sefiante que he identificado en la
realizacion de la sefias para la LSM. Para su exposicion las he dividido en tres zonas: 1) en
locaciones en el cuerpo, considerando el tronco y las extremidades inferiores; 2) las zonas de la

cabeza y la cara; y 3) las locaciones de las extremidades superiores (brazo y antebrazo) y la mano.

Locaciones en el tronco y las extremidades inferiores

El inventario de las locaciones observadas en el tronco y en las extremidades inferiores se
presenta en la tabla 4.12. En esta tabla ya aparecen especificados los puntos ipsilaterales y

contralaterales de las LOC .

[LOC] Nombre de la locacion Ejemplos de
sefias

Puntos del tronco | Hombro Um MAESTRO

y las piernas que |Pecho Pe CONTENTO

pueden definir | Pecho contralateral | XPe ESPANOL

locaciones. Pecho ipsilateral IpsiPe SOLDADO
Corazon Cor CORAZON
Esternon Es INDICE™!
Torax To SUETER
Costillas Cos CEBRA
Clavicula Cla CAMISA
Espalda Do ESPALDA
Abdomen Abd CINTURON
Estomago Ve HAMBRE
Higado Je HIGADO
Muslo Fe PANTALON
Cadera Cox PAREJA
Cintura Cit PRESIDENTE
Rodilla Gen RODILLA

Tabla 4.12. Puntos del tronco y las piernas que pueden definir locaciones
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Locaciones en la cabeza y en la cara

Al igual que en las locaciones anteriores, en las locaciones de la cabeza y de la cara se
establecen distinciones entre los diferentes puntos de una misma locacion; aun cuando las zonas son
menos extensas en comparacion con los puntos reconocidos en el tronco o las extremidades.
También se identifican zonas ipsilaterales, contralaterales y centrales. Para anotar estos
modificadores recurro a las mismas convenciones utilizadas en la descripcion de las zonas
corporales mencionadas en el apartado anterior, y que se pueden observar en las figuras 4.60, 4.61,
y 4.62. En la tabla 4.13 presento el inventario de locaciones observadas en la cabeza y en la cara.

En (52) se puede observar una sefia cuya locacion es la mejilla (Ge): se realiza un

movimiento local circular rozando la superficie del cachete.

(52) MANZANA

MA
Seg | - M-------
circ
roz
CM | 123" o-
UB |Gem
Cont
Ge
DI Palma
OR | Neut
RN | @
M

Figura 4.60. MANZANA

Por ultimo, veamos los siguientes ejemplos en donde se puede observar que en una misma
locacion pueden identificarse diferentes zonas, como es el caso de las sefias IDEA (Fig. 4.61) y
RESPETAR (Fig. 4.62). La primera tiene locacion en el lado ipsilateral de la frente, mientras que la

segunda contacta con el centro de ella.
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(53) IDEA

MA

Seg

CM

4+/0-

uB

PuntDed
Cont

IpsiTe

Mano
Prox

Sup
mllpsiCa

DI

Palma

OR

Neut

RNM | CaLat?

(54) RESPETAR

Figura 4.61. IDEA

MA

Seg

CM

12+crz/o-

uB

RadD2
Cont

Fr

Prox
Enfr

DI

RA

OR

Neut

RNM

CinFruncido
CaAg

Figura 4.62. RESPETAR

Ahora bien, he observado un proceso de neutralizacion de la ubicacion en las locaciones de

la cara y la cabeza. Este proceso consiste en neutralizar el contraste de la ubicacion, por ejemplo la

sefla RESPETAR puede moverse de la ubicacion candnica correspondiente al centro de la frente a

un punto ipsilateral o contralateral de la misma (cfr. fig. 4.60). O la sefia SORDO que parte del

contacto de la oreja ipsilateral y realiza un movimiento que puede terminar en una detencién con un

contacto en el centro de los labios,en el labio inferior o cercano a la comisura ipsilateral de la boca.

En la LSM he observado que las sefias cuya ubicacion es la parte ipsilateral de la cara pueden

realizarse en ubicaciones que cubren desde la frente hasta la zona del maxilar inferior.
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En la siguiente tabla aparecen los puntos de la cara y la cabeza que pueden definir locaciones

en la LSM.

[LOC]

Nombre de la locacion

Ejemplos de sefias

Puntos de la cara
y la cabeza que
pueden definir
locaciones

Cabeza Ca GORRO
Parietal Par CABEZA/GEL-PELO
Nuca Ce NUCA
Coronilla VX LIMA

Sien Te ENOJADO
Cara Fa PENA
Frente Fr RESPETO
Lado de la frente IpsiFr DIFICIL (12. PARTE)
ipsilateral

Lado de la frente XFr DIFICIL (22 PARTE)
contralateral

Oreja Au SORDO
Lébulo de la oreja LobAu ARETE
Nariz (punta) Na NARIZ
Puente de nariz Sep JEFE

Aletas nasales AlNa FRESA
Ceja Su CEJA

Cefio Cin INDIA

Ojo Oc ATENCION
Rabillo del ojo RapOc JAPONES
Orbita ocular OrbOc BUHO
Pomulo Po MOSTRAR
Cachete Ge MANZANA
Boca Os GRITAR
Lado de la boca IpsiOs ITALIA
ipsilateral

Lado de la boca XOs TIBURON
contralateral

Lengua Lin APETITO
Barbilla Me NINO
Debajo de la barbilla | Gu SED

Cuello Co COLLAR
Lado del cuello IpsiCo DIPUTADO
Dientes Den DIENTES
Colmillo Col MANOSO
Incisivo MedDen TEJOCOTE
Labios La DULCE

Tabla 4.13. Puntos de la cara y la cabeza que pueden definir locaciones
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Locaciones en el brazo, antebrazo y mano

Con respecto a las locaciones en el brazo y en al antebrazo se ha observado que hay
diferentes puntos que permiten establecer oposicidn entre sefias 0 entre segmentos de ciertas sefias,
que hacen contacto en partes diferentes de la misma locacion, entendiendo ésta como la parte
extendida identificada como mano, antebrazo, brazo. Asi, para precisar la ubicacion del articulador
activo se utilizan otras abreviaturas como modificadores ademas de los ya mencionados, que se
afiaden a la zona de la locacion del brazo, del antebrazo o de la mano, para describir detalles finos
que precisen esta locacion. Estas especificaciones tienen que ver con los rasgos interior/ exterior,
lado cubital/ radial como a continuacién se describen*;

1. Radial [RA]: el lado radial del Abry el interior del Br.
2. Cubital [Cub]: el lado cubital del Abry el exterior del Br.
3. Exterior [Ext]: la parte de afuera el Abry Br.

4. Interior [Int]: la parte de adentro del Abr y la superficie el musculo biceps.

En principio es necesario distinguir entre brazo y antebrazo. Si consideramos que el brazo es
la parte del cuerpo que comprende desde el hombro hasta la extremidad de la mano, sefias, como por
ejemplo, COMPARNERO, tendrian que especificarse de alguna manera, pues la mano activa se
desplaza entre dos partes, la parte superior e inferior del brazo como se muestra en la figura 4.63,

perteneciente a dos momentos de la sela COMPANERO.

% Massone (1994, p.165) agrega una tercera diferenciacion entre superior e inferior.
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COMPANERO (PRIMERA PARTE) COMPANERO (SEGUNDA PARTE)

Figura 4.63. COMPANERO

Para dar cuenta en la notacion de dicho desplazamiento defino como locacion brazo desde el

hombro hasta el codo, y como locacion antebrazo, la parte del brazo que comprende desde el codo

hasta la mufieca, como se muestra en la transcripcion en (55).

(55) COMPANERO

MA
Seg |D M D
arc
CM 12347°/0°
UB CubD4
Cont
Br Abr
DI Base
OR Cub
RNM @

Por otra parte, los rasgos modificadores interior/ exterior se establecen de la siguiente

manera. Se indicara el rasgo “interior” cuando el brazo se encuentre en reposo y en posicion supina

(con la palma hacia delante), toda la zona interior esta alineada hacia delante (corresponde al biceps

y la palma de la mano). Asimismo si el brazo esta en posicion prona (en reposo y con la palma hacia

atras), el exterior se alinea hacia delante en el antebrazo y la mano (lado del dorso). Por el contrario,

el rasgo exterior del brazo (lado del triceps) quedara hacia afuera.VVéase los siguientes ejemplos (56)

y (57).
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(56) TARDE

MA
Seqg |--------- M-------- D
lin n
Roz iy
CM | 1"°NSAb-+/ o+"c+
uB Mano
Cont Prox
- Inf
ExtAbr IntAbr
DI RA
OR Base
RNM | @
MD | Bimanual asimétrica
CM | 1234-/o-

Figura 4.64. TARDE

(57) CHABACANO

MA
Seg D---enene- M------- D
lin
roz
CM | 1234/ 0°
UB | Mano
Cont
Brazo ExtAbr
]| RA
OR Base
RNM | @
MD | Bimanual asimétrica
CM | 1234-/o-

Figura 4.65. CHABACANO

En los ejemplos (56) y (57) se presentan, respectivamente, los ragos interior y exterior del
antebrazo. En la sefia TARDE (56) el articulador activo tiene como ubicacion la parte interior del
antebrazo; en cambio, en CHABACANO (57), la mano activa describe un movimiento de
trayectoria lineal que parte de una primera ubicacion (brazo) y termina en el lado exterior del
antebrazo. Asimismo este segmento movimiento presenta una cualidad de rasgos de contacto
rozando.

Por otra parte, con respecto a los rasgos cubital y radial, se observa una gran productividad

en aquellas sefias que se articulan en la mano pasiva, aunque claro esta, estos rasgos no sélo
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permiten distinguir entre lados de la mano y de los dedos, sino también del del antebrazo. En el
siguiente par de ejemplos se ilustran sefias bimanuales, en (58) se muestra una sefia bimanual
simétrica, y en (59) una sefia bimanual asimétrica. La transcripcion de estas sefias se tratara con
mayor detalle mas adelante (v. apartado 4.4), por el momento s6lo queda decir que en algunas sefias
bimanuales simétricas no se transcriben sus parametros articulatorios, como es el caso de la sefia
CUCHILLO (58). En cambio, en las sefias bimanuales asimétricas se requiere la notacion de los

parametros articulatorios de la mano débil.

(58) CUCHILLO

MA
Seg ---D--[-----M-----D-]+
lin
cort
roz
CM 12+/0-
uB IntDedD2
Cont Prox
- Enfr Atr
Di1Rad
DI Base
OR Cub
RNM %)
MD=MA | Bimanual simétrica
(TAB)

Figura 4.66. CUCHILLO

En (58) la mano débil sirve de punto de articulacion a la mano activa, presentan ambas manos la
misma configuracion manual (12+/0-), pero la MD no presenta ningdin movimiento es la TAB de la
MA y se constituye de un solo segmento detencion. En cambio, en el caso de la sefia CORTAR-
CON-NAVAJA (59), que se ilustra en la figura 4.67, a diferencia de la sefia anterior se trata de una
sefia bimanual asimétrica en la cual la mano débil tiene diferente configuracion manual.

En la notacion de las sefias asimétricas suele presentarse los rasgos segmentales y

articulatorios de ambos articuladores activos, pero al igual que en (58), en (59) la mano solo sirve de
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ubicacion y se constituye de un segmento detencion; los rasgos articulatorios se especifican debajo

de las matrices taxonomicas de la MA.

(59) CORTAR-CON-NAVAJA

MA
Seg | - M-------
lin
roz
CM | 12+/o
uB Gem
Cont
D4Cub
DI Base
OR |Cub
MD | Bimanual asimétrica
(TAB)
Seg |D
CM | 1234+/a"
UB Mano
Prox
m@Abd
]| RA
OR Palma
RNM | @

Figura 4.67. CORTAR-CON-NAVAJA

Las tablas siguientes 4.14 y 4.15 indican los puntos del brazo, antebrazo y mano que pueden

definir locaciones.

[LOC]

Puntos del brazo
gue pueden
definir
locaciones

Nombre de la locacién

Ejemplos de sefias

Brazo Br FAMILIA
Antebrazo Abr CORTEZA
Interior brazo IntBr ACOMPANAR

(INICIO DE SENA)

Interior antebrazo | IntAbr

BEBE

Inferior antebrazo | InfAbr SUERO

Radio antebrazo | RAAbr TARDE

Exterior ExtAbr DURAZNO
antebrazo

Codo Cut ARBOL

Radio RA LAGARTO
ExteriorMurieca | ExtCar AMIGO (SEGUNDA)

InteriorMufieca IntCar

PULSERA

Mufieca Car

NUEVO

Tabla 4.14. Puntos del brazo que pueden definir locaciones
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[LOC] Nombre de la locacién Ejemplos de

sefias
Puntos de la
mano y g““”eca Punta dedos: PuntDed | DONDE
ggﬁﬁ#e en punta de los
locaciones dedos_
' seleccionados
1: dedo indice D1 IGLESIA
2: dedo coraz6n | D2 CASA
3: dedo anular D3 PRIMER
DOMINGO
4: dedo mefiique | D4 ULTIMO
Pulgar Pol AMERICA
Interior Dedos: IntDed SIGNO DE
lado interior de SUMA
los dedos
seleccionados
Exterior ExtDed SENTAR
Dedos/Falanges
Membrana Y1-Y4 MAQUINA
interdigital
Nudillos Nod PAN
Dorso (Exterior | Dorso MAS
Mano) (ExtMano)
Base de lamano | Base PLATO
Palma Palma CAER
Cubito: lado Cub CUMPLEANOS
cubital
Radio: lado radial | RA COMO
Yema de los Gem VEINTE
dedos
Ufia Ung UNA

Tabla 4.15. Puntos de la mano y la muiieca que pueden definir locaciones.

Ahora bien, en la tabla 4.16 ofrezco una lista de lugares en el cuerpo, la cabeza, la cara, en el
brazo y la mano, que ejemplifican posibilidades de oposicion entre sefias. La mayoria de ellos fue
observada con caracter distintivo en sefias de la LSM. Actualmente reconozco un total de 76 lugares
0 puntos de articulacion, es decir, aquellos que corresponden a los articuladores pasivos. En las
tablas 4.16a y 4.16b se concentran las diferentes locaciones en el cuerpo del sefiante presentadas en

los cuadros anteriores. De igual manera se dividen los puntos de articulacion en tres grupos y se
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puede observar en la zona de la cara, cabeza y cuello 31 locaciones; en el tronco y las extremidades

inferiores se tienen registradas 17 locaciones; en el el brazo se presentan 11 locaciones; y en la mano

y la mufieca 17 locaciones. Son 76 las tabulas o ubicaciones distintivas que he reconocido hasta el

momento como parte de la estructura interna para la LSM.

Cabeza, cara y cuello Tronco y piernas Brazo, antebrazo y mano
1Cabeza Ca 1Hombro [umerus] | Um 1Brazo Br
[caput] [bracchium]
2Cara Fa 2Pecho Pe
[facies] [pectus]
3Coronilla VX 3Pecho ipsilateral | IpsiPe 2Interior brazo IntBr
[vertex]
4Nuca Ce 4Pecho XPe
[certvix] contralateral
5Sien Te 5Corazon Cor 3interior IntAbr
[tempus] [cor] antebrazo
6Frente [frons] |Fr 6Esternon Es 41nferior InfAbr
IpsiFr antebrazo
XFr
70reja [auris] | Au 7Torax To 5Radio antebrazo | RAAbr
8L6bulodela |LobAu 8Estomago Ve
oreja [venter]
9Nariz [nasus] | Na 9Abdomen Abd 6Exterior ExtAbr
antebrazo
10Ceja [cilium] | Ci 10Cintura Cit 7Antebrazo Abr
[cinctura]
11Cefio[cinnus] | Cin 11Cadera Cox 8Codo Cut
[coxa] [cubitus]
120jo [oculus] | Oc 12Muslo Fe 9Mufieca Car
[femur] [carpus]
13Pémulo Po 13Rodilla Gen 10ExteriorMufieca | ExtCar
[pomulum] [genu]
14Cachete Ge 14 Costillas Cos 1linteriorMufieca | IntCar
[gena] [costae]
15Boca [0s] Os 15 Clavicula Cla 12Palma Palma
[clavicula]
16Lado de la IpsiOs 16Espalda Dor 13Exterior ExtMano
boca ipsilateral [dorsum] Mano/Dorso
17 Ladodela |XOs 17Higado Je Dedos D1-4
boca [jecur] (14)1: indice
contralateral (15) 2: corazon
(16) 3: anular
(17) 4: mefique
18Lengua Lin (18) Punta dedos: | PuntDed
[lingua] punta de los dedos
seleccionados

Tabla 4.16a. Tabulas o puntos de articulacion en el cuerpo.
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Cabeza, caray cuello Tronco y piernas Brazo, antebrazo y mano
19Dientes Den (19) Pulgar Pol
[dentia] [pollex]
20Labios Lab (20) IntDed
[labium] InteriorDedos:
Lado interior de
los dedos
seleccionados
21Barbilla Me (21) Membrana | Y1-Y4
[mentum] interdigital
22Debajo de la | Gu (22) Nudillos Nod
barbilla [nodus]
[guttur]
23Cuello Co (23) Base de la | BaseMan
[collum] mano
241 ado del IpsiCo (24) Cubito: Cu
Cuello lado cubital
ipsilateral
25Colmillo Col (25) Radio: lado | Rad
radial
26Dientes MedDen (26) Yema de Gem
incisivos los dedos
[medii dentes] [gemma]
27 Parietal Par (27) Ufa Ung
[parietalis] [unguis]
28Rabillo del | RapOc (28) Exterior ExtDed
0jo dedos
[rapum oculus]
290rbita OrbOc
ocular
30Aletas AlNa
Nasales
31 Puente de | Sep
la nariz
[septum]

Tabla 4.16b. Tabulas o puntos de articulacién en el cuerpo (continuacion).

En la realizacion de las sefias ademas de utilizar alguna parte del cuerpo sefiante, también se
usa el espacio sefiante para su articulacion. Por ejemplo, en la sefia RESPETAR (54) se muestra que
en el segundo segmento la mano se encuentra ubicada en un espacio frente a la primera locacion
(Fr). O como se muestra en la sefia LETRA-LL (60) ilustrada en la figura 4.68, la mano activa no
hace contacto con el cuerpo del sefiante o con la otra mano, se ubica frente al torax y se desplaza

hacia el lado ipsilateral de la misma locacion .
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(60) LETRA- LL

MA
Seg |----—--- M------- D
lin

CM |1+ a+
uB Mano

Prox

m@To miTo
DI ExtMano
OR Base
RNM | @

Figura 4.68. LETRA ‘LL’

El uso de este espacio se ha discutido de diferentes formas, no s6lo como parte de la
composicion fonoldgica, sino también morfoldgica, sintactica y discursiva. En el siguiente apartado
presento algunas caracteristicas para la definicion del espacio en relacion al componente UB de la

matriz articulatoria de las sefias.

Locaciones definidas en el espacio sefiante

Asi como las sefias pueden tener como punto de articulacion algun lugar del cuerpo del
sefiante, ya sea en la primera regién conformada por la cabeza, cara y cuello, en la segunda formada
por el tronco y las piernas, y una tercera por el brazo, antebrazo y mano, existe otra region ubicada
frente al cuerpo del sefiante, este espacio neutro constituye un espacio articulatorio. Muchas de las
sefias se realizan en una locacién ubicada en el espacio sefiante inmediato delante del cuerpo o de la
cabeza. Stokoe (1969) represent6 todo como [@], pero parece necesario distinguir diferentes lugares
dentro de este espacio. De tal forma que la locacion de la mano articuladora se definira en funcion
de un sistema de coordenadas espaciales tridimensionales.

Este sistema de coordenadas sigue tres ejes. El primero de ellos permite ubicaciones sobre un

eje vertical que se define por la altura correspondiente del cuerpo del sefiante. En sentido
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descendente, partiendo de la coronilla y llegando al abdomen, se definen las zonas de coronilla,

cabeza, frente, nariz, boca, barbilla, cuello, hombro, pecho, costillas y abdomen como se aprecia en

la figura 4.69.

(61) APLAUDIR

MA
Seg D
vibr
PV
CM 1234+sepla+
uUB Mano
Prox
Sup
ml1Ca
]| RA
OR Cut
RNM %)
MD=MA | Simétrica bimanual

Figura 4.69. APLAUDIR

En (61) se presenta una sefia simétrica bimanual, cuya locacion en el espacio sefiante, considerando

el eje vertical, se encuentra a la altura de la cabeza. Las manos presentan los mismos rasgos

articulatorios (1234+sep/ a+), se observa un movimiento local de rotacion en el cual los

articuladores activos giran levemente sobre su propio eje.

El segundo y tercer eje se encuentran intimamente relacionados. El segundo eje define

puntos en planos sagitales definidos por vectores. El vector central (V@) sale del centro del cuerpo.

El siguiente vector atraviesa el area del pezon. Se designa como V1 (vector lateral 1). El siguiente

vector, V2 (vector lateral 2), corresponde al area del brazo, y el ultimo, V3 (vector lateral 3), a la

zona que se extiende al exterior de la linea de hombros y brazos. Veamos el siguiente ejemplo, la

sefia BARCO.
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(62) BARCO

MA
Seg M
Circ
PH
CM 1234+/a"
uB Gem
Cont Prox
GemMD
m@Abd dg@Abd
]| IntAbr
OR Cub
RNM %)
MD=MA | Bimanual simétrica
(TAB)

Figura 4.70 BARCO

En (62) se observa que la sefia se ubica en el vector (@) a la altura del abodomen, se realiza un
movimiento circular que describe una trayectoria lineal hacia el frente, alejandose del cuerpo del
sefiante. Este mismo ejemplo nos sirve para representar el tercer eje que determina las locaciones en
el espacio sefiante.

El tercer eje define la distancia de la sefia en planos frontales en relacion con el cuerpo del
sefiante, y se observan tres grados. El primero de ellos, “proximo” (abreviado p), establece que la
sefia se articula muy cerca del cuerpo, pero sin tocarlo. El segundo, “medio” (abreviado m), ubica la
mano a una distancia correspondiente a la extension de la mano extendida ( a unos 20 cm del
cuerpo) y el tercero , “distante” (abreviado d) establece que la sefia se articula a una distancia igual o
mayor a la extension del antebrazo. En (62) la sefia parte de una relacion proxima al cuerpo del
sefiante y termina en un espacio distante (cf. fig.4.70).

Ahora bien, el siguiente esquema —basado en Massone y Johnson 1993— aclarara los
valores de los dos ultimos ejes, los valores del primero, correspondientes a las zonas del cuerpo,

pueden comprobarse en las ilustraciones correspondientes al parametro locacion.
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ESQUEMA

Figura 4.71. Ejes para definir las locaciones definidas en el espacio de las sefias.
(Tomado de Massone y Johnson, 1993)

En resumen, los ejemplos recientes (61) y (62) se observa como las manos se articulan en un
punto del espacio sefiante, el cual se define por un lado por la delimitacion de planos horizontales o
axiales que inicia en la coronilla y llega al abdomen. Asimismo estos planos se encuentran
delimitados por el cruce con el plano sagital y se establecen diferentes vectores (VJ, V1, V2 'y V3).
Por ultimo el plano frontal corresponderia a cortes coronales en el espacio y de esta manera se
obtienen tres diferente valores (proximo, medio y distante).

Por otra parte es necesario considerar que existen diferentes lugares —ilimitados— en el
espacio a los cuales se puede apuntar, y por tanto podria parecer que el uso de estos tres ejes es un
constructo inacabado, sin embargo en la transcripcion fonética es un elemento importante para dar
cuenta de la estructura de la sefia, da precision ética aunque los contrastes émicos aun quedan por

precisar.
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4.2.7.3. Los parametros “proximidad y relacion”
Los rasgos proximidad y relacion describen la relacién fisica entre la superficie de la mano
(SM) y la ubicacion (LOC). A continuacion indico las posibles combinaciones entre ambos
elementos, a partir de los valores “contacto, apretando o prensado, proximo, medio o distante”.
a) Contacto: El rasgo contacto indica que la superficie de la mano toca la locacion,

como se muestra en la sefia OBLIGACION.

(63) OBLIGACION

MA
Seg | D-------- M------- D
Lin
CM | 1234+°/0°d-y-
UB | PuntDed
Cont
XPe IpsiPe
DI Palma
OR Neut
RNM

Figura 4.72. OBLIGACION

En (63) la mano activa hace contacto en un primer momento con la zona contralateral del pecho y
termina el contacto con la zona ipsilateral del pecho.

El contacto que se realiza en algunos segmentos detencién puede ser de diferentes
caracteristicas, ya sea con las yemas como en la sefia CASA en (9) o con la punta de los dedos,
también puede ser con los nudillos, el dorso o palma de la mano, o con alguna otra parte de la
superficie de la mano.

b) Prensado: El rasgo prensado expresa que la superficie de la mano contacta y prensa

(estd asida a ella en forma de pinza) la locacién, como se ilustra en la figura 4.73.
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(64) CARNE

MA
Seg D M
Lin
Corto
CM | 1"°NSAb-/o+c+
UB GemD1Pol
Prensado
- ProxSup
ExtMano m@To
DI RA
OR | Palma
MD | Bimanual asimétrica
(TAB)
Seg D M
Lin
Corto
CM | 1234+/a"
uUB Mano
Prox
- Sup
m@dTo
DI RA
OR | Palma
RNM | @

Figura 4.73. CARNE

En (64) aparece una sefia constituida por un solo segmento (DM) las yemas del dedo indice y del

pulgar sostienen la piel del dorso de la mano débil de forma prensada. Otro ejemplo de este tipo de

contacto es el que se puede obervar en (2) con la sefia ARETE, el 16bulo de la oreja se encuentra

prensado entre la yemas del dedo indice y del pulgar.

c) Prdéximo: El rasgo préximo indica que la superficie de la mano estd muy cerca de la

locacion, a unos cuantos centimetros pero no llega a tocarla. Este rasgo se puede

observar en (65).
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(65) GUADALAJARA

MA
Seg | ---meeee- M---eaeee-
Rot
CM | 1+/a+
uB PuntD1
Prox
Au
DI PuntD1 RA
OR Neut
RNM | @

Figura 4.74. GUADALAJARA

En la sefia GUADALAJARA se observa que la mano esta muy proxima al lado ipsilateral de la

cabeza, a la oreja, aunque no llega a tocarla.

d) Medio: El rasgo medio indica que la superficie de la mano esta a una distancia media

de la locacion, entre 15 y 20 cm de distancia entre el cuerpo y el articulador activo.

Por ejemplo, veamos la sefia MALO, ilustrada en la figura 4.75.

(66) MALO
MA
Seg D------ M------
lin

CM 1234-/o-

uB RadD1ExtPol  Mano
Cont Prox
- Enfr
XPe

DI RA

OR Palma

RNM %)

Figura 4.75. MALO

En esta sefia se puede observar que el articulador activo primero establece contacto con la locacién

(zona contralateral del pecho) y posteriormente realiza un movimiento lineal hacia el frente del

cuerpo del sefiante, lo que ubica a la mano activa en una posicion media con respecto a esta

locacion.
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e) Distante: El rasgo distante hace referencia a que la superficie de la mano esta a una

distancia alejada de la locacion. Aproximadamente el espacio que se observa en el

alejamiento de la mano que se da al extender el brazo, hacia el frente o lateralmente,

del cuerpo del sefiante, pero de forma comoda. En caso de una superextension se le

reconoce como extendido. El rasgo distante se puede apreciar en la figura 4.76.

(67) LEJANO

MA
Seg D--aeee-- M--------
lin

CM 4+/o-

uB GemD4 Mano
Cont Dis
- Enfr
IpsiTe

]| GemD4 RA

OR Neut

RNM CinFruncido

Figura 4. 76. LEJANO

En (67) se observa que la mano se sitGa proximo a la parte superior del hombro ipsilateral y

posteriormente se hace un movimiento en linea recta hacia delante que lo aleja considerablemente

de la primera locacion. Con respecto al rasgo extendido este sélo parece en mis datos de las

narraciones para idicar que algo se encuentra “muy lejos”.

En resumen, el rasgo proximidad presenta los siguientes valores como se muestra en el

cuadro siguiente.

Proximidad

contacto [Cont]

apretando [Apr]

proximo [Prox]

medio [Med]

distante [Dis]

extendido [Ext]

Ahora bien, ademas de reconocer qué parte de la mano hace contacto con el cuerpo o con el
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espacio sefiante y qué tan proximo es con respecto a ese lugar o ubicacion, se requiere de la

descripcion del componente relacion (espacial) o REL. Es decir, en este parametro se describen los

rasgos espaciales con respecto a la locacion LOC (cuerpo, cara, brazo, espacio sefiante). A

continuacion sefialo las posibilidades.

(68)

Veamos el ejemplo (68) correspondiente a la sefia ARCO*COLOR ‘arco iris’

Relacion

enfrente [Enfr]

detras [Detr]

ipsilateral [Ipsi]

contralateral [X]

superior [Sup]

inferior [Inf]

ARCO"MCOLOR
MA
Seg M T D----M----
arc -
rsc —
roz
CM | 1234+%a° 1+/o-
uB Mano GemD1
Prox Cont
Sup -
XCa IpsiCa RadD1
DI Extmano
OR |Cub
MD Bimanual asimétrica AWy
(TAB) ( -y
Seg D ‘
sost
CM 1234-/o-
uB Mano
Prox
m@Abd
DI Palma
OR Cub
RNM | Mir~ama @

Figura 4.77. ARCOACOLOR ‘arco iris’
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La sefia ARCO IRIS es una sefia compuesta pues ademas de realizar la primera sefia que describe la
forma de un “arco” se produce inmediatamente la seia COLOR. Podemos observar el uso del rasgo
superior [Sup] que combinado con el rasgo del pardmetro proximidad expresan algunos datos mas
sobre la ubicacion de la sefia.

En resumen el componente UB de la matriz articulatoria presenta cuatro gradas auténomas,

estas gradas se organizan de la siguiente manera (tabla 4.17).

Rasgos Descripcién
Superficie de la mano | Parte mayor: Mano, dedos, antebrazo.
SM Zona: Palma, exterior de la mano (dorso), yema , radio,

cubito, nudillos, punta de los dedos, base de la mano,
membrana interdigital.
Proximidad PROX Contacto
Prensado
Proximal
Medial
Ubicacion Distal
UB  |Relacion REL Enfrente
Detrés
Contralateral
Ipsilateral
Superior
Inferior
Locacion LOC Cuerpo (Zonas mayores y sus modificadores:
contralateral, ipisilateral, superior e inferior)
Espacio sefiante (Proximo, medio, distante, extendido)
Desplazamiento: Vertical y lateral.
Mano subordinada: Parte de la mano (mano, dedos
pulgar) y la zona (interior, dorsal, radial, cubital, etc.).

Tabla 4. 17 Gradas del componente UB

4.2.8. Los componentes orientacion [OR] y direccion [DI]

El componente ubicacion, como vimos en la seccion anterior, permite saber en qué lugar del
espacio de la signacion esta ubicada la mano articuladora, y en los casos en los que se toca alguna
parte del cuerpo, qué seccion de la mano que toca estd mas cerca de ese lugar. Pero, hace falta

precisar todavia el modo en que se dispone la mano en el espacio, de ahi la especificacion de los
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componentes orientacion [OR] y direccion [DI]. Estos componentes constituyen la Gltima parte de la
matriz articulatoria Il. Los ragos de la orientacién y de la direccion describen en forma conjunta
como la mano esta orientada en el espacio y en el cuerpo del sefiante, y si la mano se encuentra en
un angulo recto con respecto al plano horizontal o piso.

El componente orientacion (OR) es el que da cuenta de la posicion relativa de la mano
articuladora en el espacio. Si consideramos que en la mano se pueden identificar seis lados: palma,
dorso, punta, base, cubito y radio, y si ademas especificamos hacia donde se orientan por lo menos
dos de esos seis lados, podremos conocer la forma en que se dispone el articulador. La orientacion
(OR) de la mano se establecera a partir de la especificacion de dos valores: uno relacionado con el
plano horizontal y el otro con el grado de rotacion. En cambio la direccién (DI) describe qué parte
de la mano se dirige hacia el cuerpo o a otras locaciones (plano de la superficie).

El plano horizontal informa sobre cudl de los seis lados de la mano —los cuales
corresponden al pardametro superficie de la mano— se alinea con el plano horizontal que pasa por la
cintura. Y el grado de rotacién del antebrazo informa acerca del valor de rotacion que registran los
huesos cubito y radio del antebrazo. Estos dos huesos son capaces de ubicarse de tres modos:
rotacion neutra, rotacion prona, y rotacion supina.

En la rotacidn neutra los dos huesos se alinean paralelamente. Es la posicion que se puede
observar cuando los antebrazos estan en reposo, a un costado del cuerpo y con las palmas en
direccion al lado exterior de los muslos. En este tipo de rotacion neutra, las manos muestran siempre
las palmas enfrentadas una a la otra (cfr. las posturas de los antebrazos en las sefias PELEAR,

PERDER, ORDENAR, OCUPAR), como se ilustra en la figura 4.78.
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(69) OCUPAR

MA
Seq | - M-------- +
lin
PV
CM 1234+°/0°d-y-
uB Mano
Prox
Inf
mlUm m1Abd
DI IntAbr
OR Neut Cub
RNM %)
MD= MA | Bimanual simétrica

Figura 4.78. OCUPAR

Por otra parte, en la rotacién prona los dos huesos se cruzan, de modo que el radio pasa por
encima del cubito. En esta postura las manos tienen las palmas hacia abajo, si extendemos los brazos
ante el cuerpo (cfr. el modo en que estan colocados los antebrazos en las sefias, BICICLETA,

AVION, y PINGUINO) como se muestra en (70).

(70)  PINGUINO

MA
Seg D
PH

CM 1234+sepla+
UB Abr

Cont

IpsiCit
DI RA
OR Palma
RNM CpolncDer Cpoinclzg
MD=MA | Bimanual simétrica

Figura 4.79. PINGUINO

Y en la rotacion supina los dos huesos se cruzan, pero de modo tal, que el cubito pasa por
encima del radio. En este grado de rotacion, las palmas de la mano quedan hacia arriba si

extendemos los brazos ante el cuerpo (cfr. el modo en que se colocan los antebrazos en la sefia
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AZUL, BLANCO, SOPA, etc.). En la figura 4.80 se ilustra la sefia AZUL.

(71) AZUL
MA
Seg | - M--------
circ
PH
CM 1234-/a+
uB CubMano Y ) )
Cont
Palma
DI Base
OR Cub
RNM %)
MD = MA | Bimanual asimétrica
CM 1234+/an

Figura. 4.80. AZUL

Asi, como se ha podido observar en las figuras anteriores y en la transcripcion de los
ejemplos anteriores que se han expuesto, la orientacion (OR) describe qué parte o superficie de la
mano (SM) apunta hacia el plano horizontal. Y cuando la mano no esta orientada en angulo recto
con respecto al plano horizontal, sino que toma una OR relajada en un angulo de 45 grados, se

especifica como orientacion neutral [Neut].

4.3. MATRIZ DE RASGOS NO MANUALES

La tercera y Gltima de las matrices que especifican la construccion de las sefias es la que se
refiere a los rasgos no manuales (RNM). Los rasgos no manuales son elementos fundamentales en la
estructura de las sefias, no solo tienen una participacion léxica, sino también morfosintactica y

discursiva (Poulin 1995; Poulin & Miller 1995; Bahan & Supalla 1995)°.

% En las lenguas orales el papel del gesto 0 “la comunicacién no verbal” ha sido discutida ampliamente por diversos
investigadores como por ejemplo, Ray Birdwhistell (1952, 1967, 1970), Flora Davis (1976), Adam Kendon (1972, 1980,
1988, 2000), Fernando Poyatos (1993).
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La matriz de rasgos no manuales se constituye de expresiones de la cara, movimientos de la
boca o posturas del cuerpo, articulados significativamente y que junto con la actividad de las manos
constituyen las sefias. Se ha observado que la cara del sefiante rara vez permanece neutral o relajada;
por el contrario la lengua de sefias estd acompafiada por posiciones de la cabeza no neutrales y por
movimientos del cuerpo, expresiones faciales que en su conjunto conforman la estructura de la
lengua (Liddell, 1977, 1980).

En la definicion de estos rasgos considero, al igual que otros autores (Liddell y Johnson
1989, Massone 1993, Oviedo 2001) la existencia de una postura del cuerpo y expresion neutra, que
al ser variada puede introducir variaciones de significado en el discurso. Para determinar las
variaciones a partir de esa postura neutra es necesario recurrir a la especificacion de ciertas
posibilidades de cambio en cada una de las partes del cuerpo. La mayor parte de ellas se concentran
en la cara y la cabeza, y algunas corresponden a variaciones en la postura del cuerpo, como se

muestra en (72).

(72) ENOJAR

MA
Seg | - M---meee-
rot

CM | 1+/o-

uB GemD1
Cont
IpsiTe

DI GemD1

OR RA Cub

RNM | CinFruncido
CaAg

Figura 4.81. ENOJAR

La sefia ENOJAR esta constituida por un solo segmento donde la mano hace contacto en el lado

ipsilateral de la sien. Se observa una rotacion del articulador activo de manera repetitiva
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(movimientos locales), pero ademas de manera simultanea se coarticula con rasgos no manuales,

cefio fruncido, cabeza agachada. Estos rasgos aparecen anotados en la matriz de RNM como

CinFruncido y CaAg.

Ahora bien, hay RNM que hacen una diferencia léxica. Por ejemplo, el par de sefias

COCINA y COCINAR, o el par MOTOR y FABRICA, ambos pares de sefias a simple vista son

idénticos, se realizan de la misma manera, pero sus RNM desambiguan el significado, como se

muestra en las figuras 4.82 y 4.83, correspondientes a las sefias MOTOR (73) y FABRICA (74).

(73) MOTOR
MA
Seg | - M---meee-
vib
CM 1234+°sep/ a+
uUB Mano
Cont
IntDed
m@dTo
]| Palma
OR Cub
RNM Soplido
MD=MA | Bimanual simétrica

(74) FABRICA

Figura 4.82. MOTOR

MA
Seg | - M---meeeme
vib
CM 1234+°sep/a+
uB Mano
Cont
IntDed
M@To
DI Palma
OR Cub
RNM Gelnfladas
MD=MA | Bimanual simétrica

Figura 4.83. FABRICA

Si comparamos (73) y (74) se puede observar que ambas son sefias bimanuales simétricas, utilizan la

misma configuracion manual y realizan el mismo movimiento de la mufieca de abajo hacia arriba.
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Sin embargo, en (73) no se utilizan rasgos no manuales, en cambio en (74) la sefia FABRICA se
coarticula con un rasgo no manual que consiste en inflar las mejillas. Este RNM permite diferenciar
el significado de ambas sefias, MOTOR y FABRICA.

Ahora bien, ademas de este tipo de rasgos no manuales que hacen una diferencia léxica, hay
otros rasgos que sélo en ciertos contextos se coarticulan con las sefias para indicar que éstas o las
oraciones que se producen junto a las cuales concurren tienen cierto matiz de sentido. Es decir,
existe otro tipo de rasgos no manuales que son morfemas independientes. Estos rasgos pueden ser
algunas variaciones en la expresion y la postura, como por ejemplo, elevar las cejas permite marcar
como interrogativa una sefia 0 una oracion completa. O bien, como se muestra en (75) al emplear la
sefia ESPERAR, si el sefiante la realiza con una postura corporal neutra es afirmativa, y cuando el
sefiante encoge los hombros y eleva las cejar (CiAr), tiene un sentido interrogativo (76). Véase las

figuras correspondientes.

(75) ESPERAR

MA
Seg | - M--------
prog
CM | 1234+°sep/a+
UB | ExtMano
Cont
Palma
DI Cub
OR | ExtMano
MD | Bimanual asimétrica
(TAB)
Seg |D
sost
CM | 1234+/a™
uB Mano
Prox
m@To
DI Cub
OR | ExtMano
RN | CalncDer
M

Figura 4.84. ESPERAR
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(76) ESPERAR °;te espero?’

MA
Seg | mmeememee- M----aeee
[prog]

CM | 1234+°sepla+

UB | ExtMano
Cont
Palma

]| Cub

OR ExtMano

MD | Bimanual asimétrica
(TAB)

Seg |D

sost
CM | 1234+/a®

uB Mano
Prox
m@dTo

DI Cub

OR ExtMano

RNM | CpoEncogido
CaAd
CiAr

Figura 4.85. ESPERAR (CONTEXTO INTERROGATIVO)

En la LSM ademas de los rasgos no manuales mencionados como expresiones de la cara
(levantar las cejas, fruncir el cefio, etc), 0 movimientos del cuerpo, de la cabeza, 0jos, etc., también
he identificado algunos otros que tienen que ver con expresiones vocales®. Identifico dos tipos de
expresiones vocales: sonidos guturales, gritos, chasquidos hechos con la lengua o con los labios
(besos/clicks), como en la sefia MUY-BONITO. Y movimientos de la boca que estan relacionados
con ciertos significados, y los incorporan a las sefias con significados similares, por ejemplo,
algunos sefiantes al mismo tiempo que realizan las sefias correspondientes a pronombres personales

[Pk (2]

tu”, parece que articulan las vocales “0” y “u” respectivamente. Seria necesario

13

como “yo” o

% Qviedo (2001) distingue dos tipos de actividad no manual en la lengua de sefias colombiana (LSC): actividad
“expresiva” y actividad “vocal”. La actividad no manual expresiva incluye todos los movimientos significativos
articulados por partes del cuerpo distintas de las manos, exceptuando los del segundo tipo que denomina “actividad
vocal”. Para este autor la actividad vocal comprende los movimientos de la boca del sefiante basados en modelos de
articulacion de palabras del espafiol oral.
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investigar si esta tendencia es reforzada por el contacto con los oyentes, asi como por la influencia
de personas oyentes o ensordecidas bilingues, en una lengua oral y una lengua de sefias, o por el
hecho de tener el antecedente de una educacion basada en el oralismo. Por el momento no tengo
otros datos que me permitan abordar de manera mas clara y objetiva la actividad vocal que se
observa en algunos sefiantes.

La determinacion de los rasgos no manuales se hace a partir de una serie de rasgos basicos,
referentes a posibilidades de movimiento de la cabeza y los musculos faciales, asi como algunas
posturas corporales. Se hace una primera distincion identificando los rasgos que corresponden a la
expresion llamada neutra, que se describe de la siguiente manera: la cabeza mira hacia el frente, y el
cuerpo se halla erguido y relajado, los ojos estan abiertos, la boca cerrada y relajada, y el resto de los
musculos faciales relajados. Los rasgos que contrastan a los mencionados son los que se describen
en la matriz de rasgos no manuales, por tanto, aquellos rasgos llamados neutros no se especifican en
la matriz.

Con respecto a la notacion de los rasgos no manuales, he adoptado algunas convenciones ya
establecidas (Massone 1993, Oviedo 2001), entre otras. Esta transcripcion consiste de una
abreviatura compuesta, en la mayoria de los casos, por las dos primeras letras de cada rasgo 0 zona
y postura del cuerpo®’. La descripcién de los rasgos no manuales que a continuacién anoto son
aquellos que he observado tanto al nivel 1éxico como en enunciados de la LSM. De manera general

considero los siguientes elementos en la descripcion de los rasgos no manuales.

37 Algunas de las abreviaturas empleadas ya se establecieron en el apartado del componente ubicacion.
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Cabeza | [Ca] Boca [Os]
Cejas |[Ci] Lengua |[Lin]
Cefio | [Cin] Labios |[Lab]
Ojos | [Oc] Mejillas | [Ge]
Mirada | [Mir] Barbilla | [Me]
Nariz |[Na] Cuerpo |[Cpo]

Tabla 4.18 Elementos del componente de RNM

Cada uno de estos elementos estdn a su vez relacionados con la postura, otros presentan
particularidades que requiere de anotarse, por lo que es necesario el uso de algunos modificadores
que en la transcripcion aparecen después de las abreviaturas arriba enlistadas. Entre los diacriticos
modificadores empleados, por ejemplo, estan los que indican la referencia a arriba / abajo, derecha /
izquierda, adelante / atras, a un lado, inclinado, encogido, erguido, etc.

En la tabla 4.19 y 4.19 bis expongo de forma esquematica los 12 rasgos no manuales basicos
hasta el momento observados, que cambian desde la posicion neutra, asi como sus posibles
combinaciones considerando los modificadores que estos rasgos presentan. En el anexo B, ubicado

al final de este capitulo, aparece el dibujo correspondiente a algunos de estos rasgos no manuales.
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1) Cabeza [Ca] Vertical (neutra) Ca Neut
Adelantada CaAd
Atras CaAt
Inclinada(Der,1zq) Calnclzq/Der
Ladeada Calad
Cabeceo atras-adelante CaAt-Ad
Cabeceo adelante-atras CaAd-At
Cabeceo en diagonal CaDg
Agachada CaAg
Rotacién (Der, 1zq) CaRotlzg/Der
Cabeceo repetitivo (al frente) CaRep

2) Cejas [Ci] Cejas neutras o relajadas CiNeut
Cejas arriba CiAr

3) Ceiio [Cin] Cefio fruncido CinFruncido
Cefio fruncidotcejas arriba CinFruncidoAr

4) Ojos [Oc] Abiertos (inusualmente) OcAbiertos
Semi-cerrados OcSemicerrados
Cerrados OcCerrados
Apretados Oc Apret

5) Mirada [Mir] Al frente MirFr
Arriba MirAr
Abajo MirAb
Aun lado MirLad
Izquierda Mirlzq
Derecha MirDer
Arriba a la derecha MirArDer
Arriba a la izquierda MirArlzq
Abajo a la derecha MirAbDer
Abajo a la izquierda MirAblzq
Al frente+cabeza agachada MirFrCaAg
Espacio combinado MirEsp

6)Nariz [Na] Fruncida Nafruncida

7) Lengua [Lin] Protruida LinProtruida
Afuera LinAf
Punta afuera LinPuntAf
Rollito LinRoll
Accién de lamer LinLamer

8) Boca [Os] Abierta OsAb
Inusualmente abierta OsAb>
Semi abierta OsAb<
Abierta mostrando los dientes OsAbDen
Accién de masticar Masticar
Accidn de reir Reir

Tabla 4.19. Rasgos no manuales (12 parte)
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9) Labios [Lab] Retraidos LabRetraidos
Distendidos LabDistendidos
Soplando LabSoplando
Protruidos LabProtruidos
Abiertos LabAbiertos
Comisura hacia abajo LabComAb
Comisura hacia arriba LabComAr
Labio inferior hacia adelante LablInfAd
Labios redondeados abiertos [a]
Labios redondeados medio ab [0]
Labios redondeados cerrados [u]

10) Mejillas [Ge] Infladas Gelnfladas
Succionadas GeSuccionadas

11) Barbilla [Me] Desplazada lateralmente MeLad
Adelantada MeAd
Atras MeAt

12) Cuerpo [Cpo] Hombros encogidos UmEncogido
Hombros hacia arriba UmArriba
Inclinado (izq/der) Cpoln
Ladeado (iz/der) Cpolad
Atras CpoAt
Adelante CpoAd
Erguido CpoErguido
Encogido CpoEncogido

13) Vocalizaciones | Sonidos guturales SGutural
Gritos Gritos
Clicks Clicks

Tabla 4.19bis. Rasgos no manuales (2 parte)

A continuacion presento algunos ejemplos de RNM que tienen una funcién modificadora o

de modalidad oracional, utilizando las convenciones establecidas en la tabla anterior para transcribir

los rasgos no manuales de las expresiones MUY -BONITO (v. figura 4.86) y ; QUIEN-ES? (v. figura

4.87).

o

8

~

‘

Figura 4.86. MUY-BONITO
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(77)  MUY-BONITO

MA
Seg M M M
arc lin -
solt

CM | 1234+°sep/a+ 1234 crz/o+c+  1234+sepla+
UB Mano PuntDed - Mano

Prox - - -

- Enfr - -

IpsiFa Fa Os mJdTo
]| Palma IntAbr
OR Cut Neut

CalnDer
Ju/

RNM | OcSemicerrados

En (77) podemos observar el uso de varios rasgos no manuales como los ojos semicerrados, los

labios en forma de /u/ y la cabeza inclinada a la derecha, todos estos coarticulados al mismo tiempo

que el articulador activo realiza un movimiento en arco. Ahora observemos en (78) la forma no

marcada BONITO.

(78) BONITO
MA
Seg M M M
arc i -
solt
CM | 1234+°seplat+ 12347crz/o+c+  1234+seplat
UB | Mano PuntDed - Mano
Prox - - -
- Enfr - -
IpsiFa Fa Os mJTo
DI Palma IntAbr
OR | Cut Neut

RNM | OcSemicerrados
Click

Figura 4.87. BONITO

Si contrastamos (77) con (78) también aparecen dos de los primeros RNM enunciados, 0jos

semicerrados y labios en forma de /u/, no asi la cabeza inclinada. Por tanto, la realizacion este

ultimo rasgo aporta una informacién adicional que hace referencia al superlativo.

374



En la figura 4.88 aparece ilustrado el uso de los rasgos no manuales que hace referencia a la

modalidad interrogativa. Estos rasgos consisten en una elevacion de las cejas y barbilla hacia

delante, véase el ejemplo (79).

(79)  ¢QUIEN?

MA
Seg | ----D-[--------- M------ 1+
cab
reb
CM | 1+/o-
uB D1 Gem
Prox Cont Prox
Sup Sup
ExtD1
DI RA
OR | Palma
MD | Bimanual asimétrica (TAB)
Seg |D
sost
CM | IMo+c+
uUB Mano
Prox
m@dTo
DI Cub
OR ExtMano
RNM | CiAr
CaAt

Figura 4.88. ; QUIEN?

Ahora bien, los rasgos no manuales ademas de ser un elemento fundamental a nivel de la

palabra y de la oracion, también lo son en el discurso; al respecto he considerado exponer algunos

ejemplos del uso de este componente de RNM en la narracion del cuento de La caperucita roja.

4.3.1.

Los RNM en la narracion

Los rasgos no manuales (RNM) tienen funciones léxicas, gramaticales, pragmaticas, y

afectivas. Por ejemplo, el uso de RNM indicaré el cambio de rol que ejecuta el sefiante para adoptar

el punto de vista de diferentes personajes, proporcionard informacion gramatical, aspectual, modal,

375



morfologica, y también afadira informacion espacial y emotiva. De ahi la complejidad del conjunto
de rasgos no manuales®.

La transcripcion de los RNM, al tratarse de una narracion, presenta ciertas caracteristicas
que hasta el momento no se han tratado. En principio se emplean dos lineas para su notacién, en
una linea se anota el componente principal del RNM vy las caracteristicas que presentan como se
expusieron al tratar la transcripcion de la matriz de rasgos no manuales. Se utilizara otra linea para
representar los RNM en términos de su significado gramatical, por ejemplo neg (negacién ) al
movimiento de rotacion de la cabeza de derecha a izquierda, o preg (pregunta) a la elevacion de las
cejas. Por otra parte, los rasgos no manuales que cumplen una funcion intensificadora aparecen con
la etiqueta [Intens] seguido de un ndmero, lo cual permitira buscar en una tabla de que rasgos se
tratan, pues son variados, y pueden presentarse solos o combinados, como se muestra a

continuacion.

Intens 1 | /a/

Intens 2 | mejillas infladas

Intens 3 | /u/

Intens 4 | Cpo encogido

Intens 5 | Ojos semicerrados y punta de la lengua afuera

Tabla 4.20. Convenciones sobre los intesificadores

El siguiente ejemplo tomado de la narracion del cuento La caperucita roja presenta los

rasgos arriba mencionados.

% Valerie Dively (2001) propone en su investigacion sobre la ASL considerar como morfemas libres no sélo a las sefias
realizadas con los articuladores activos, sino ademas a aquellas sefias que se producen sin utilizar las manos. Estas sefias
producidas sin el uso de las manos se denominan nonhanded signs y los glosa como NHS. Un ejemplo de este tipo de
sefias en ASL es el signo NHS:YES producido por el movimiento de la cabeza 